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Распоряженя Епаржальнаго Начальства, 


Рескриптъь АвгустЬйшаго Предсфдателя Император- 

скаго Православнаго Палестинскаго Общества, Ея 

Императорскаго Высочества Великсй Княгини . Елиза- 

веты Оеддоровны, оть 4 декабря 1906 года за № 23, 

на имя. ‘Преосвященнйшаго Тихона, Епископа Пен- 
зенскаго и Саранскаго. 


Преосвященньйиий Владыко! 


Впутреня смуту, охвативиия въ истекшем® году 
мног1я мЪстности ‘нашего отечества и ‘вызванныя ими 
тяжк!з  потрясевя въ ‘различныхь сторовахъ ‘народной 
жизни, отразились вообще неблагопрятно ва бер А иб- 
жертвованй вь нед5лю Валй, идущихь главнымъ 0бразомъ 
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на нужды православныхь паломниковь въ ‘Овятую ‘Землю. 
И по ввЪренпой Вашему 'Архипастырекому благопопеченю 
епарх!и вербный сборъ”за истекший 19067 годъ предетав- 
ляетъ, сравнительно съ предшествующими тодами, замЗт- 
ное уменьшеше. ТЪмь не мен\е этотъ сборъ въ общемъ, 
оказывая Палестинскому Обществу существевную поддерж- 
ку и давая возможность, хотя и съ трудомъ, выполнять 
возложенныя ва него уставомъ благотворительныя задачи, 
доставиль Моему сердцу отрадное утфшене. Вм$вяю себ» 
поэтому въ пр!ятный долгь выразить Вашему Преоесвящен- 
ству и веБмъ блажайшимь Вашимъ сотрудникамь Мою 
глубокую благодарность ‘какъ за своевреммевно  принятыя 
мБры по сбору пожертвованй въ Вербное `Воскресеше, 
такь равно и за полезную дфятельность въ истекшемъ. 
1905—-6 году состоящаго подъ Вашимъ просвфщеннымъ 
`Архинастырскимъь руководствомъ м$етнаго  Пензенскато. 
Отдзла Общества. 

Нын%, въ виду приближающагося времени нроизвод- 
ства новаго вербнаго сбора, увЪфренная въ Вашей горячей 
отзывчивости и всегдашней готовяости  спосп шествовать 
‚процв$таню и дальнфйшему развитйо’ руескихъ узрежденй 
въ ПалестинЪ иоСирш, обращаюсь къ Вашему Преосвя- 
щенству ‘съ убЪфдительною просьбою  содЪфйствовать, но при- 
мфру прежних лЪтъ, приращен!ю этого сбора, какъ важ- 
нЪйшему источнику средствь Общесква на ихъ содержаше, 
располагая къ тому своимъ пастырскимъ авторитетнымъ 
словомъ и ввЪзренное Вашему благопопеченю мЪ$стное духо- 
венство, отъ живой ревности коего, въ значительной  сте- 
‚пени. зависитъ также усп$хъ этого. сбора, 

Я твердо уповаю на неоскудЪваемую- ‘милость Божно 
и искренно убфждена, зто при просв$щенномъ, содЪйстви 
„Преосващеняыхь. ‚Владыкь ‚ ввфренное `МиЪ - Палеетинское 


Общество, ‘четверть ‘вЪ ва стоящее ‘бдительныхь ‘стражемъ 
Православя въ ‘земной родинБ Христа и прилагающее ста- 
ране къ устроевю быта русскихъ богомольцевъ въ Свя- 
той ЗемлЪ, сможетъ благополучно пережить настоящее тя- 
желое врема, не утративъ въ Святой ЗемлЪ ни одного изъ 
<вбнхъ благотворительныхь учреждений, съ честью испол- 
виющихь своё святое служеше во благо Христовой Церкви 
и для славы русскаго’ имени на ближнемь Восток». 

Я надфюсь на `благосклонное впимаше Вашего Прео- 
священства къ Моей просьбф о своевременномъ и уси$ш- 
чомъ производств$ выщеупоманутаго. тарелочнаго сбора за 
всЪми богослуженями праздника „Вербнаго, Воскресеня. въ 
наступающемъ 1907 году. Канцелярля. Общества ‚своевре- 
‘меняо доставить. въ ПЦензенскую. ‹ Духовную. Вонбисторио, 
для, разсылки во. вс церкви епархи. правила дяя сбора, 
надписи ‘къ сборнымъ блюдамъ, пастырск!я воззван ии, с0* 
бес доважя, 

Испрашивая Ваше ей благословене, по- 
ручаю. себяи, Общество: Валшимъ. Святительскимъ |! молит - 
вамъ, Искренно къ Вамъ расположелная Елисавета. 

По. поводу сего 2 „Ячваря: ‹ 1907 года посл довала 
резолющя.. ЕГО. ПРЕОСВЯЩЕНСТВА*, Ковсисторля + ед%- 
лаетъ. ‚надлежащее. ‚распоряжеше, о. производетв® сбора: 
пожертвован!Й на нужды ‹православныхъ въ Святой ЗемлЪ 
за всЪми богослуженями въ недЪлю. : Вайй, ‚согласно уста 
новленнымъ, „ для ‚ сего. правиламьъ.. ИМИЕРАТОРСКАГО 
'Православнаго Налестинскаго. Общества, прирласивъ., вм%- 
стВ съ тЪмъ настоятелей, церквей и. монастырей приложить 
особую ‚ заботливость о. .болфе. ‚усиленвомъ О 
сбора пожертвовав1й` 1 р матфи н аманзи: 

‚ О. чемь, Певзенекая ниВО С доводить, 
до свЪдЪвя, духовенства епарх1ил съ ‚предиисанемъ про 


ое 


извести сборъ пожертвован!й въ праздаикь. Входа Господня 
въ Терусалимь 1907 г. по ‘устаповленнымъ .. правиламъ, 
кои помфщаются , ниже. 
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Сбовершаемый, по благословению Овят5йшаго Си- 

нода, въ праздникъ Входа Гоеподня въ [ерусалимь 

еборъ на нужды православных въ ГерузалимВ и 

Овятой ЗемлЪ производится на слдующихъ оено- 
вантяхь: 


\. Воззване о семъ ‘сбора’ равно настоя пра- 
вила для его’ производства, ‘печатаются ‘въ’ мФетныхь впар- 
хальныхь вздомостяхь, 

2. Духовная Консистор!я заблаговременно ‘доставляетъ 
во ‘всф безь ‘исключеня ‘церкви епарх!и' полученные отъ 
Императорскаго Православваго’‘“’Иалестияскато ` Общества 
пакеты съ надписями для сборныхъ блюдъ, воззважями, со: 
бесфдованйями, ‘объявленями и алотами" по 6бору: 

Зи По! получении ‘въ церкви воззвавй и’ собесЪдованй; 
священнослужители ‘во’ внЪбогослужебныхь бесвлахь и чт6- 
шяхъ, ‘по’церквамьъь и школам, по возможноети знакомятъь 
своихъ прихожан’ св значешемь и цлью пастоящаго ‘ебора» 
причемъ ’при’вхол$В‘ въ церковь! ‘раздаются ‘прихожанамъ 
безплатно ‘воззваня ‘и‘пастырекля собесБхован1я, доставлен- 
ныя для сего Обществомъ 

4. За ведЗлю ‘до дня’ ебора, ‘къ’наружвымъ 'входнымъ 
двёрямъ ‘перкви!‘прикр®пляетея’ оеоббе! ‘на большом! лист, 
воззване Общества о’предстоящемъ 'еборъ. 

5. Въ дни сбора ’моляциеея въ’ храм’ ‘ознакомляютея 
съ значешемъ и цЪ%лью сбора посредством“ устной“ иронов»- 
ди‘ или прочтения ‘съ ‘амвона’“‘одного ‘изъ’ пастырекихь’ со- 
бесфдован!й, 060б0‘на ‘вей“случай составленных: 
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6. Самый сборъ производится. посредствомъ обхожден1я 
съ блюдомъ, во ‘время. всЪхъбогослужен й праздника Входа 
Господня въ Терусалимь (наолитурми послв чтешя. Еванге- 
я; а на всенощной и утрени посл чтен!я. шестопсалмя), 

7. Производство этого, сбора принимает на себя, буде 
пожелаеть, одинъ, изъ „священнослужителей, или ‚церковный 
староста. или толь изъ, почетвыхь , прихожань, › вотораго 
на с1е благословить! о. настоятель: 

8. О собранныхъ: деньгахь ‘составляется акть за под* 
писью: лицъ, увазанвыхь въ $7. 

9. Собранвыя деньги; вмВст$ съ актомъ; представляются, 
не’ позже омъсяца со дня сбор«, чрезъ’, благочиннаго въ 
Духовную Коясисторно. которая доставляетъ ихъ.въ Совбтъ 
Императорскато. Православнаго’ `Палестинскало Общества, 
С.-Петербуреъ, ‚Вознесенск й пр., 36. 


—><<_ 
ВОЗЗВАНТЕ 
к православнымь христманамъ. 


Не умолекну ради Слона и ради 
[ерусалима не устокоюсь. 

(Такъ ‘вдохновенно чтоворилъ, возводя 'очий свои оовъ” 
Терусалиму ‘и. С:ону, ‘ветхозавфтный ‘евавгелисть,  пророкъ 
Божий ' Исаля,' чая въ вихъ’ будущее ‘спасене’‘ ‘рода’ чело= 
вЪческало, 

ТБмь( ‘болфе‘слБдуеть’ намъ, ‘православнымъ”христ!а- 
намъ. оне успокоивалься ‘рада’ Терусалима, и'Сватой Земли, 
откуда возсяло для насъ Солнце Правды —Христось. Тамъ 
доселЪ Терусалимъ, градъ Бож, —и въ ‘немъ › Голгоескаи, 
скала! и‘ трехдневное ложе’ Спасителя ма: тамъ Виолеемъ 
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Назаретъ,/  Торданъ, 9аворъ, ‘`Елеонъ, Галилейское море. 
Вов эти безмочвные сзидЪтели божественнаго ученя, жиз-= 
ни, ‘крестныхь страдашй, ‘смерти ‘и елавнато ‘возстаня 
изъ мертвыхъь Господа нашего ‘Тисуса’ Христа’ соедивяють 
съ: собою Святую Русь неразрывными ‘узами благовЪйвой 
памяти ‘и любви. Со времени крещен1я ‘своего’ наша‘ родина, 
не ‘забыла Святыхъ” мЪфетъ, ознаменованныхь земнымъ пре= 
быванемъь Христа Спасителя, и’‘изъ’ года въ’ год», чрезъ 
своихъ ‘богомольцевъ,; возносила’ ‘у Гроба’ Жизнодавца мо- 
лен1я за Святую Русь и имфла тЪ%счое ‘духовное общене 
съ местными христ1анами,  посильно’имъ ‘помогая:И .доны- 
чо русске ‘богомольцы тысячами устремляются” подъ вЪчно- 
лазурное небо Земли ОбЪтовазвной; чтобы ‘у подножля о ‘ея 
великихъ Святынь излить свои ‘скорби, ‘уврачевальогр%хов-. 
ную совЪсть и духовно ‘обновиться. 'Не’долгъ ли и ‘обязан- 
ность лежатъ на насъ поддержать эту святую ревность 
къ нашей духовной родинБ—Святой ЗемлЪ и придти на 
помощь благочестивымь соотечественникамь в ихъ много- 
трудвомь подвиг паломничества? 5 

Еще, большахо, впиман!я, и состраданя, ‹.заслуживаютъ 
исконные жители Святой Земли православные сирцы, 
потомки первыхъ христйанъ, около столЪт1я борющлеся съ 
западными мисс1онерами претивъ совращеня ихъ въ лати- 
нство ‘и протестантетво. Находясь въ’ угнетени и край: 
ней бЪдности, они не имютъ ‘ни, благолЪпныхъ ‹храмовъ 
ни 'досталочнаго числа школъ, и  лечебниць.” Отъ глубины 
души и все настойчивфе они взывають къ милосердию 
своихъ единовврцевъ, православныхъ ‘росс1яаъ, прося прид- 
ти! къ нимъ на помощь и не. дать: погибвуть: Православя 
вой: | вЪр$ въ ея ОЕ ЗемлЪ: 'Да»гне втунЪ 
останутся, ихъ мольбы! Жо. {1685274591 459301 

‚Не каждаго изъ наеъ Е О поклонит:56 
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Живоноеному Гробу Его (и узрфть воочю бЪдетвенное по- 
ложене православныхь сир!@цевъ, но. вс%. мы, православ- 
ные, можемъ внести свою посильную лепту на ‚ удовлетво- 
н1е вуждь странствующихь къ Святымъ уфстамъ соотече- 
ствелниковъь вапшхь и для оказан!я поддержки бЪдетвую- 
щимь едивовёрцамъ въ Святой Земл5—чрезь Император- 
ское Православное. Палестинское Общество, четверть вЪка 
стоящее бдительнымъ стражемь Православ1я въ земной 
родинЪ. Христа и прилагающее старане. къ наилучшему 
устроено быта русскихъ богомольцевъ въ Святой ЗемлЪ, 

СвятЪйпий Синодъ, зная и сочувствуя благимъ ц$- 


лямъ Общества, благословилъ его производить сборъ на 
удовлетворене нуждъ православныхъ въ [ерусалимв и 
Святой ‘ЗемяЪ во`везхь`церквахъ! Империи о за о ибогослуже- 
{ями въ недЪлю торжественнаго входа Господня въ Теру- 
салимъ. Въ прискорбно, сборъ этотъ, по случаю посЪтив- 
шихъ нашу родину тяжкихъ испытав, за аослфдь!е годы 
оскудЪфваетъ, а между тВмъ онь составляетъ доселЪ  глав- 
НЫЙШЙ  источникъ необходимыхъ средствъ для ‘поддер- 
жан!я двятельности Общества во благо Христовой Церкви 


и во славу Русскаго имени на 'магбметанскомъ  ВостокЪ.^ 
Съ твердою в$рою’въ отзывчивость русскаго” сердца, 


Императорское Православное ^^ Палестинское Общество 
обращается ‘нывВ ‘ко всфмъ христолюбцамъ ' съ `усердною 
просьбою оказать свою посильную помощь Русскомуо дЪлу 
въ Святой ЗемлЪ и поддержать его’ въ” трудную`годину. 
Да обудетъ’ наша” посильная ‘жертва на’ Святую Землю 
въ наступающий праздникъ Вербнаго. Воскресевйя, духовною 
валею Христу’ Спасителю ‘въ намять Его, торжественнаго 
входа въ’ Терусалимъ ‘предъ‘крестнымъ страдан!ями; ‘и; какюъ 
благоговфйная дань’ Святын$ Господней; да’ отверзеть ›намъ 


входъ въ [ерусалимъ Небескый. Амиьь, 


Императорское Православное 'Палестинское Общество, С.-Петербурла., 
Вознесенский пр., 36. —=><<_— : 
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Овятйшимь "Синодом ‘съ `Высочайшаго /‘ебизволеня 
рагр$шенъ по всЪыъ’церквамъ Импер!и сборъ’ пожертво- 
вав1й на возстановленте древняго Васильевскаго’ храма‘ изъ 
развалинъ въ гор. Овруч. Сборъ назначеть на 1-е янва* 
ря’ 1907 года (см. № 49 Церковн. ВЪдом. за 1906 тодъ). 
Посему консисторля предписываетъ духовенству епарх1и въ 
эзомъ случа. если сборъ на означенный предметъ не былъ 
произведенъь 1-го января, произвести его въ воскресене 
18-го марта сего 1907 года и собранныя' пожертвован1я 
предетавить чрезъ благочинныхъь въ консистор!о ‘для от- 
сылки по назначен1ю. 
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Объявляется признательность Епармальнаго Начельства. 


Священнику церкви с. Богородекаго, Мокшанскаго 
уЪзда, Тоанну Орлову и церковному старост этой церк- 
ви кр. Зубанову за убЪждене и расположен!е прихожанъ 
къ пожертвованю ва ремонтъ храма 60 руб. 

Свящевнику церкви с. Монастырскаго, Наровчатекаго 
УЪзда, Оеодору Мемнонову за дательное участ1е въ 
дл сооружешя ограды вокругъ приходскаго храма, 

Священпику ц. с. Козловки, того же уЪзда Валентину 
Львову ‘за дЪфятельное участ1е въ дЪл® ремонта приход- 
скаго храма. 

Церковному старост церкви села Уды, Саранскаго 
УЪзда, крестьянину @едору Земскову за труды по построй- 
кВ священническаго храма. 

Священнику  ц. с- Масловки, Наровчатскато Узда, 
Стефану Сивову, за пожертворан!е. въ собственность 
приходской церкви надворныхЪ построекъ при священни- 
ческомъ дом$. : | 

Священнику церкви с. Чукалъ, Ераснослободекаго 
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уБзда, Петру Тихову за усерде къ назиданно пасомыхъ. 

’ Опредфлены: Псаломщикь Соборной церкви гор. 
Наровчата Михапль Новокрещеновъ на священ. м»ето 
при Ильнаской церкви заштатнаго гор. Верхняго Ломова, 
20 ноября 1906 г.; сынъ псаломщика ц. с. Новаго 'Тези- 
кова, Наровчат. у., Петрь Любимовъ—псаломщикомъ 
при церкви этого села. 3 января 1907 года; сынъ кре- 
стьявина с. Голицына, Н.-Ломов. у., Косма Мичуринъ— 
псаломщикомь въ Михаило- Архангельской ц. г. Мокшана, 
4 января 1907 г.; сывъ дьячка ц. с. Челмодфевскаго Май- 
дана, Наровчат. у.. Василй Ремезовъ —псаломщикомъ 
къ ц.с. Скачковъ, Мокшанскаго у., 11 января 1907 года; 
учитель Голицынской второклассвой церковной школы, 
М.-Ломов. у. АлексЪй Орловъ—священникомъ къ церкви 
с. Самаевки, Наровчатск. у., 11 анваря 1907 г.у; сващен- 
никъ ц.с. Котовки, Керенск, у., Николай Чукаловск!й— 
на прото1ерейское м$5сто при Мокшанскомъ соборв и 
благочиннымь по гор. Мокшану, 11 января 1907 года; 
окончивний курсъ дух. семинами Иванъ Тепловъ—-пса- 
ломщикомъ п.с. Голицыва, Чембар. у., 19 января 1907 
года. 

Перем5щены: Священникъ ц. с. Самаевки, Наровчат- 
скаго уфзда. Алексапдрь Чукаловск1й—къ ц.-с. Студен- 
ки, Чембарскаго уЪзда, 9 декабря 1906 г.; свящеяникъ 
Знаменскаго женск. мон. Инсарек. у. Владимръ Вихоревь 
—къ ц.-с. Кочетовки, Наровчатск. у. 25 декабря 1906 г’, 
псаломщики ц.-с. Мывала, Городищ. у.; Дамитрй Росниц- 
в и. ©. Шкудима, того же уфзда, Конставтинъ Ключа- 
ревъ,—одинъ на мфето другого. 15 декабря 1906 года, 
запрещенный въ священнослужен!и, состояний на исалом- 
щической ваканси при церкви с; Колояра, Наровч. у., Але- 
кой Покровск!Й и псаломщ. соборной церкви гор. 
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Нижняго-Ломова Александръ Б$ляковъ-—одинъ ва мЪето 
другого, 20 декабря; псаломщики ц. с. Чекашевыхъ Поля- 
нокъ, Инсар. у., Хрисанфъ Казумовъ, ц. с. Малой Лашмы, 
Наровчат. у., Николай Боскресенск1Й—одинь на м5ето 
другого, 20 декабря 1906 г., священникь ц..с. Чиркова, 
Городищ. у. Васимй Тепловъ-—въ ц.-с. Юлова, того же 
уфзда, 2 января 1907 года. 

Награждены: Священникъ Саранской Казанской церкви 
Александрь Любимовъ—камилавкою, по указу св, Синода 
отъ 9 анвара 1907. г. за № 219. 

Утверждены; И. д. псаломщика при ц, ©.  Ва- 
банова, Кран. у., Гервасй Ютландовъ —въ о долж- 
ности пеаломщика, 18 декабря 1906 г; и. д. нпса- 
хомщика ц, с. ОброчЕаго, Красн. у., Алекеавдръ. Б%- 
ловъ—въ должности псаломщика, 16 декабря 1906 г. 
священлики ц. с. Большого Вьяса. Саран. у., Петръ Б%- 
ляевск1й и с. Уды, того же у$зда, Владимръ Шеинь 
въ должности членовъ Благочин, СовЪта по 2 саранскому 
округу—16 декабря 1906 г.; свящ. ц, с. Терновки, Пенз. 
у.› Стефаяь ЧернозерскЕй въ должности члела Благо- 
чин. СовЪта, по 1 округу Пенз. у., 21 декабря; свящ. ц. с. 
Кривозерьевки, того же у%зда, Григорй Скворцовъ—въ 
должности катихизатора по тому же округу, 21 декабря; 
свящ, ц. с. Иванырса, Городищенск. у., Шавель Тонит- 
ровъ и с. Старой Кутли, Мокш. у., Тоаниь Прозоровъ— 
въ должности членовъ Благочин. СовЪта по 3 Мокшанск. 
округу, 27 декабря 1906 года; церкви с. Колтовскаго, 
Пензенск. у., Михаиль Пульхритудовь въ должности ду- 
ховника по 3 Пенз. Округу, 27 декабря 1906 года; и. д. 
псаломщ. ц, с. Прянзерокъ, Н.-Ломовек. у., СергЪй Крас- 
новъ—въ должности псаломщика, 30 декабря 1906 года; 
священники церквей с. Шиловки, Наровч. у., Евгенй Тас- 


совъ и с. Мелюковки, того же у., Конставтинъ Морозовъ 
— членами, Благочин. СовЪта по 1! окр. Наров. у., 4 ан- 
варя 1907 г. и. д. псаломщ, при сц. с.’ ББлогорья, Мо- 
кшанск. у., Авдрей Надысевъ—въ долж. псаломщика 
при этой церкви, 16 января 1997 года, маковъ на пса- 
ломщической ваканс1и при ц, ©, Трехсвятскаго, Ивсар. у. 
Лаврентй Орловъ--штатнымь д1аковомъ при сей церкви 
17 анваря 1907 года. 

Посвящены въ с`ихарь: псаломщикъ церкви с. Але- 
ксЪевки, Керенскаго у$зда, Иванъ Комаровъ—19 дека- 
бря 1906 года; псаломщикъ церкви с. Шукши, Мокшан- 
скаго у%зда, Николай Пановск!й-—17 декабря 1906. г.; 
псаломщикъ церкзи с. Маркива, Керенскаго У%зда, Ни- 
колай Артоболевск1й— 17 декабря 1906 года; псалом- 
щикъ церкви с. Шемалейки, Чембарскаго у%зда, Семенъ 
Архиповъ-—17 декабря 1906 года; псаломщикъ церкви 
<. Кологривовки, Мокшанскаго уфзда, Сергзй Румянцевъ 
— {7 декабря 1906 года, 

Уволены: протой!ерей Мокшанекой соборной церкви 
Владимръ Соколовъ заштатъ и отъ должности благочин- 
наго, 27 декабря 1906 года; псаломщикъ Михаило-Архан- 
тельской церкви г. Мокшана Иванъ Манторовъ—-за- 
литатъ 4 января; псаломщикъ церкви с. Скачковъ, Мок- 
танскаго уЪзда Адрань Конусовъ--заштать 11 января; 
сващенникъ церкви. с. Языковой Патины, Инсарскаго уЪз- 
да, Николай Златогорск1й отрфшенъ отъ мБста и за- 
лрещенъ въ священнослужеши, 16 января; псаломщикъ 
церкви с. Голодяевки, Чембарскаго уфзда. Аватолй Сту- 
денск1й—отъ должности псаломщика, 19 января. 
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Протоколы Епаржальнаго СъЗзда Духовенства 
1906 тода 15—21 декабря. 


№. В. На большинств%. протоколовъ ‘по- 
слЪдовала обычвая резолюпля. Его Преосвя- 
‚щенства: „утверждается“, Въ тЪхь  случа- 
яхъ, когда она такъ или иначе  измЪнена, 
она приводится полностью, 


№ 1-й 





Листь для избраня посредствомъ зазрытой баллатиров- 
ки въ звани ПредсЪфдателя СъЁзда Духовенства Пензен- 
ской епархм, 1906 года. 





сло шаровъ. 























, Имена и фамили избираемыхъ, | 

| бир: | Не изби- 

порядк. тельн. _ ралельн. 

1 Священникъ Николай ОЭедоровичъ | 

Г Быстров. “+ о А и ом РД) 10 
2 Священникь Лука Андреевичь 

Ключевъ. . . . } 27 11 
3 Священвикъ ая Е. 

вичъ Ключаревь. . . о. В ео -ы отка залея 
4 Священникъь Александрь Михай- 

ловичь Соколовъ (о. . : отка зался 
5 Священникь Андрей Павловичъ 

Кипарисовъ.. . .. 0852 отка зался 
6 Священникъ Алексьй Петровичь 

Теликоновь ен: от Но Дововеке 9 отказался 


Поставовлено: считать избраннымъ въ должность 
председателя общеепарх1альнато съЪзда духовенста свя- 
щенвика города Пензы Н. 09. Быстрова, какъ получившаго 
большинство избирательныхь шаровъ, а священника. Луку 
Андреевича Ключева считать. кандидатомь къ предеЪдате- 
лю. Объ утверждены означенныхь лицъ въ зватяхь и 
полвомоч1яхъ предсЪдателя и кавдидата къ оному и про- 
сить Его Преосвященство, ПреосвященнЪйшаго Тихона, 
Епизкопа Пензенскаго и Саравскаго. 

Избран!е означенныхъ лицъ происходило подъ пред- 
сЪдательствомъ  старфйшаго сващевника Л. А. Ключева 
при наличности 38 депутатовъ, явившихся на СъЪздъ. 

№ 2.й. СъБздь духовенства избираль, секретарей 
СъБзда и единогласно избранными оказались: священникЪ 
Аполлинарий Ключаревъ, Димитрий Образцовъ, Павелъ. Го- 
лубевь и Владимръ Саликовъ. Постановлено:  избратше 
повергнуть па утверждене Его Преосвященства. 

№ 3-й. СъБздъ духовенства приступая къ ганятямъ, 
предварительно обсужденя всЪхъ вопросовъ, пропиеанныхъ 
въ указБ Пензенской духовной ковсисторш, отъ. 24 окта- 
бря 1906 года за № 14312, а также, и имБющихь быть 
возбужденными, съ разр$шен1я Архипастыря, самимъ ‹ду- 
ховенствомъ. во время зас$данй, нашелъь нужнымъ ознако- 
миться съ письменными полномоч1ями, явившихся на. съЪздъ 
0.0. депутатовъ и удостовЪ$риться въ ихъ подлинности и 
правильности. При раземотрфни и провфркЪ этихь полно- 
моч11 выяснилось, что |) число полномочий соотв тствуеть 
числу явившихся депутатовъ; 2) что нфкоторыя полномочя 
депутатовь имфютъь форму не постановлешя  окружнаго 
духовенства объ избран1и депутата, какъ объ этомъ и 
изложено. въ указномъ сообщени  Епарх!альнаго Началь- 
ства 0 вазначени вастоящаго еъЪзда, а только форму 
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удостов5решя м$стнаго благочиннаго о состоявшемся вы- 
бор депутата. Пранимая во внихав1е сказанное, °съФздъ 
Постановилъ; признать представленныя 0.0.‘ депутатами 
полномоч1я правильными, во съ пожеланемъь на будущее 
время того, чтобы эти полномоч1я ноевили форму постанов- 
лен!я Окружнаго съЪзда о выборЪ депутата. 

№ 4-й. СъБздъ духовенства; имфя суждене о’ лучшей 
постановкЪ настоящаго съЪзда, остановился, между про- 
чимъ, ва вопрос$ о болЪфе удобномъ, скорфйшемъь и пол- 
номъ ознакомлен1и духовенства епархии съ поставовленями 
съЪзда. При обмфвЪ моЪвй выяснилось, что обычной по- 
рядокъ ознакомленя духовенства съ работами каждаго 
съЪзда состоить въ напечатан протоколовъ въ Епар- 
х1альныхь ВЪдомостяхъ. При этомъ оказывается, что про- 
токолы печатаются иногда спустя н®еколько м»сяцевъ 
послЪ съфзда, такъ что депутаты, желая дать отчеть ду- 
ховенству своего округа о поставовлешяхъь  съфзда, не 
знаютъ почти’ полгода точныхъ протоколовъ и послЪдо- 
вавшихъ на нихъ резолюцй Его Иреосвященства; когда 
же протоколы заканчиваются нечатанемъ, свЪ жесть впе- 
чатлЪй отъ съЪзда у лепутатовъ и вообще интересъ ‘къ 
прошлому съЪзду, при быстротЪ событий текужаго  ‘време- 
ни, у духовенства въ значительной степени уменьшается; 
протоколы печатаются нэ въ одномъ или двух №№, а 
иногла растягиваются на’ пять-шесть” №№;  нЪкоторыхъ 
`протоколовъ иногда даже и совеЁмъ не появляется‘ въ ‘пе- 
чати, что нельзя уже назвать явленемъ довольно’ печаль- 
наго свойства. Шо всестороннемь обсужден вопроса, 
съ№здъ, принимая во внимане, что неудовлетворительная 
остановка дЪла главнымъ образомъ зависитъ ‘отъ неак- 
куратной и несвоевременной доставки въ редакцио прото- 
коловъ съЪфзда подзежащими учрежден1ями, постановилт: 


почтительнЪйше просить Его Преосвященство, въ видахъ 
болЪе удобнаго, скорЪйшаго и полнаго ознакомлен1я духо- 
венства епархи съ результатами занят съФзда, сдЪлать 
зависящее распоряжене о томъ, чтобы въ Епарх1альныхъ 
ВБдомостяхъ печатались безъь всякихъ промедлейй и по 
возможности въ одзомь или двухъ №№ безусловно веЪ 
протоколы общеенарх!альныхь съФздовъ, а для того, что- 
бы Редакц!я имфла въ своемъ распоряжени своевреуенно 
эти протоколы, предложить Пензенской духовной конеи- 
стор, предварительно разсылки протоколовь по подлежа- 
щимъ учрежденямъ, посл утверждевя ихъ Его Преосвя- 
щенствомъ, снимать съ протоколовъ и резолюц! точвыя 
коши и направлять ихъ въ Редакц!ю. 

На семъ протоколЪ резолюц!я Его Переосвященства 
послЪдовала таковая’ ‚Насколько возможно, Консистория 
и Редакцзя Епархлальныхь ВЪ$домостей позаботятся 0бъ 
удорлетворен1и выраженнаго съЪздояъ депутатовъ духовен- 
ства пожеланя.“° 

№ 5й. СъЪздь духовенства, имфя суждеше о лучшей 
постаногкВ настоящаго съЪзда, остановился на желатель- 
ности немедленнаго представленя протоколовъ създа, до 
мЪрВ ихъ окончательнаго подписав!я 0.0. депутатами, на 
благоусмотр$е и утверждеве Его Преосвященства, ‘а не 
всЪхъ сразу по окончании съЪзда, какъо то практикова- 
лось прежде, такъ какъ Его Преосвященству угодно бу- 
детъ немедленно положить свои резолющи на протоколахъ, 
0.0. депутаты съ$зда могли бы ихъ заслушать, въ случаь 
необходимости пересмотрЪть и во всякомъ случа возвра- 
титься къ уполномочившему ихъ духовенству съ какими 
либо положительными результатами. При обмфнЪ мн%зый 
выясвилось, что для  съфзда и духовенства епархш 
было бы еще болфе удобнфе и желательнзе, если бы Его 


Преосвященству благоугодно было утверждать протоколы 
съфзда въ течени сесеи. СъЪздъ постановиль: почтитель- 
нЪйше доложить о своемь желани Его Преосвященству и 
просить Владыку, не нафдетъ ли онъ возможнымь удовле- 
творить желаше и просьбу 0.0. депутатовъ Съфзда. 

Резолюц1я Его Преосвященства на семъ протоколь 
послфдовала таковая: „На сколько возможно, согласенъ 
удовлетворить желанте.*° 

№ 6-й. СъЪздь луховенства имЪлъ суждене о назна- 
чени комиссй по духогно-учебнымъь заведенямъ и епар- 
хлальнымъ учрежденямь имфющимъ то или иное отноше- 
в1е къ съЪзду, для предварительнаго ознакомлевя съ пред- 
лежащими рфшенио съЪфзда вопросами, постановкой и хо- 
домъ дфла въ упомянутыхъ  заведев1яхъ и учрежден1яхъ, 
для подготовленя свЪфдфнш, справокъ и. т. п. нужныхь 
при обсуждев1и вопросовъ общеепарх1альнымъ  съЪздомъ 
духовенства, въ цФляхъ правильности, успЪшвости р%ше- 
ый и заключен!й съфзда и поставовиль: 1) признать не- 
обходимымъ избрать Комисс1и изъ числа депутатовъ съЪзда 
по три лица въ каждую Комиссшою по сл6дующимь ду- 
ховно: учебнымъ и епарх1альнымъ учреждевямъ: по Епарх!- 
альному женскому духовному училищу считать избравными 
священниковъ: Андрея Кипарисова, Алексея Аристидова и 
Владимра Иссинскаго; по епарх!альному ° семинарскому 
общежит1ю священвиковъ: Луку Ключева, Ивана Алявдина, 
‚Александра Соколова; по Епархлальному Попечительству ‘о 
ОЪдкыхь духовнаго зван!я сващенниковъ: Аполлинар1я Клю- 
чарева, Симеона Архангельскаго и Ваеил!я Александров- 
скаго; по свЪчвому епарх!альному заводу  священниковъ: 
Николая Черкасова, Евгевя Тассова и АлексЪя ‘Покров- 
скаго; по Обществу взаимваго вспомоществован!я духовен- 
ства Пензенской епархит священниковъ: Алексфя  Гелико- 
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нова; Такова Алмазова и @едора,. Соловьева; 2) предета- 
вить избрацныхъ. и. изъявившихъ,. свое согласле злеповъ ко- 
мисс протоколь сей на благоусмотрЪ ве. и утверждене 
Его Иреосвященства. 

№ 7-Й. Съьздь духовенства, заслушавь отвошеше Пра- 
влени Чензенской Духовной Семивар!и | ‘еъ. ходатайствомъ 
объ ассигвовани. въ распоряжене, Семинарскаго Правленя 
200 руб. на’ нокупку- для перваго и второго классовь Се- 
минари  двухъ фисъ-гармоникъ, необходимых для. усифш- 
наго. прохождевя ифвческихь. и музыкальныхь, предметовъ 
учениками означенныхь классовь Семинар1и, единогласно 
постановило: призвавая сь своей стороны. пр1обртене 
помаянутыхъ фисъ-гармопикъ желательвымъ, во не имза въ 
своемъ распоряжени. свободныхъ общеепарх1альныхь денеж- 
ныхъ  ередетвт, предложить. . Правленло. Семинар!и сдЪлать 
чрезъо посредство, 0..0. благочивныхъ, добровольную. подпи- 
ску ва этотъ. иредметъ. 

№ [ 8-й. СОъЪздъ духовенства имЪаъ суждеше по во- 
иросу,  предложенному ‚Правлешемъ Пензенской Духовной 
Семинар, 20бъ. ассигноваюм, согласно указа св. Синода, 
оть 16-го Августа 1904 года, суммы въ количеств: 3873 
руб. 12. коп, на, покрыт1е. перераехода, вызвавваго ‹произ- 
веденвыми въ. 19:00 году сверусмфтными работами, по, по- 
стройк6 новыхъ семинарскихь здав!. Принимая во внима- 
ве, ч10_ 1) вопресъ этотъ, какъ показала наведенная, съ$з- 
домъ справка, уже не равъ возбуждался ва епархлальныхъь 
съфедахъ и всегда рЪшался въ отрицательвомъ смысл, 2) 
что постройка новыхь семиварсекихъ здашй велась на ка- 
зенныя. средстра безь всякаго. участ1я духовенства, кото- 
рое› даже не знаеть, откуда и кавимъ образомъ  образо- 
вался вышепоимевованвый перерасходъ и. наконець, въ 3) 
нмфя въ виду, главвымъ образомъ, то, что у духовенства 


въ настоящее время много другихъ нуждъ по епархлаль- 
нымъ учебнымъ заведешямъ, содержащимся исключительно» 
на епархлальрыя средства и требующим’ ’неотложвнаго- 
удовлетворен1я, съЪздъ постановило: Т) въ’ зееигвовавйи: 
просимой Правлен!емъ Семинар!и суммы отказать и вмфето 
съ симъ просить Правлеве семинар! во избф жаше пере- 
писки не утруждать впредь съЪздь духовенства ‘ сею- 
просьбою объ ассигповати, ‘пе разъ возбуждавшеюея ‘и 
всегда отрицательно ршавшеюся съфздами; 2) настояний: 
протоколь представить па благохсемотрЪ не и утверждене 
Его Преосвященства. ‹ 

Его Преосвященство ‘изволилъ’ на семъ протокол 
положить слфдующую резолюцию; „Читалъ. Такъ какъ’ ‘се= 
минарское Правлен1е съ просьбою объ аесигнован!и денегь на 
покрыте лерерасхода по постройкВ здашй с семиварскихь 
обращается къ СъЪзду депутатовъ духовенства не’ по’ево- 
ей волЪ, а по распоряжению Высшей Власти, то’ со0браз- 
нфе съ положешемъ дЪла было бы постановлен:е’ объ 
исходатайствован!и необходимой на покрыте перераехода 
суммы, по указинымЪ въ’ протокол$ основав ямъ, изе 
средствъ св. Синода. 

№ 9Й. СъЪздь духовенства имёль суждеше о пред 
ложени Правлетя Пензепской духовной семинарии ' 0б® 
ассигноваши за добавочные уроки по фравцузскому, нзмец- 
кому и латинскому языкамъ въ трехъ старшихъ клаесахъ; 
по три урока нЪмецкаго и французсекаго и одного  латин- 
скаго’ въ недфлю, считая по 60 руб. за урокъ, 420: руб: 
за всБ семь уроковъ. Большивнствомъ голосовъ 26 претивъ 
П,— при чемъ свящевникъ’о. Владимиръ ИссинсвЙ остался 
при 0собомъ мафнш, Иостановила; 1, такъ какъ’ преподаз 
ване новыхъ языковъ въ старшихъ классахъ’‘ Семинар! 
въ всобенности для тЪхъ воспитанииковъ, которые вовеЪмъ 


се Е 


не обучались нЪмецкому и. французскому языкамь въ низ- 
ших ‹ классахъ, или изучали ихъ, но не основательно, 
явлается дЪломъ желательвымъ, ассигновать въ  распоря- 
жене Правлен1я семинарии на. эти предметы единовременно, 
въ видв.о опыта на 1907 (граждансвй) годь 860 рублей 
изъ ередствь. св$чного. епарх1альнаго завода, на слЗдую- 
шай же годъ этотъ вопросъ представить вновь, усмотр$ нию 
будущаго ‘епарх1альннго съфзда; что же касается изуче- 
н1я лалинскаго. языка воспитанниками старшихъ классовъ, 
изучавшими этоть предметь въ первыхь классахъ  Семи- 
вари и, слЪдовательно, особой нужды въ повторномь изу- 
ченши ‘латыни этими учениками не имбется, то въ ассигно- 
ваши › суммы на ‘этотъ предметь. отказать, полагая, что 
ученики, если въ томъ оказывается необходимость, могуть 
изучаль лалинсю языкъ иди самостоятельно, или даже 
подъь ‘руководетвомъ наставника, во за собелвенную но 
обоюдномусихъ (учителя и учениковъ) соглашению, плату. 

№ 10-й. СъБздъ духовенства, заслушавь ‹ отвошеше 
Шензенской  Семинар1и объ ассигновани въ распоряжение 
<семинарекаго правлен!я 60. руб. въ годъ на. вознагражде- 
‚ще за уроки гиены, | единогласно постановиль: въ виду 
‘важности для пастыря знан!я гиены отпустить 60 рублей 
‘въ распоряжен!е семинарскаго правленя на возвагразжде- 
‘мя за уроки гиены въ течене 1907. (гражданск,) года 
въ видф опыта, на одинъ годъ, но съ хБмь, чтобы. уроки 
‘гиены, посфщались обязательно. и преимущественно, воспи- 
тапниками, 5-го. и 6>го классовъ семинар!и; ‘что касаехся 
‹преподаван1я въ будущемъ, желательно, чтобы семинарское 
правлен!е представило въ общеепарх1альный. съёздъ 1907 
‘года подробную программу и. веВ даялыя по преподовавю 
кимены,, которыя ‚будуть, усмотрЪны за первый годъ, имБя 
эти данныя опыта подъ руками, будущий съЪздь и р8шигъ 
‹вопросъ уже окончательно. 
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№ 11. СОъ6здъ духовенства, ‘заслушавь  отношен!е 
правлентя Пензенской духовной семпварти объ ассигповани 
въ распоряжене Иравлевтя Семинар! суммы,  потребной 
на вознагражден!е девяти класеныхь ‘воспитателей по’ чи* 
слу девати классовъ, имфющихся ‘въ Пензенской духовной 
семипа]!и, считая въ томъ числ и параллельныя  отдЪле- 
мя при первыхъ трех классахъ семинар!и, единогласно 
постановиль; такъ какъ духовенство‘ Пензенской епару!и, 
велЪдеств!е недостаточности ‘сбщеенарх1альныхь ’ ‘средствъ 
не можеть взять на себя содержашя ‘класеныхь’ воспита= 
телей, то ходатайство Правленя Пензенской’ › Духовной 
Семинар объ ассигновани потребныхъ ‘еуммъ’ на’ возаа* 
гражден!е девяти классныхь воспитателей отклонить. 
№ 12-Й. СъБзль духовенства пмфлъ суждене по по- 
воду предложеня Правленя Пензенской духовной семича- 
ри объ избрани двухъ членовъ’правленя ‘семинар отъ 
духовенства: одного вм сто выслужавшаго ерокъ прото- 
1срея И. Н. Кронтовскаго и другаго новаго по 'опредЪле- 
ню Св. Синода отъ 8 февраля 1906 года. постановил: 
избрать членами отъ духовенства въ правлензе семинар!и 
священниковъ—тюремной церкви г. Пензы о, Аполлинартя 
Ключарева и сеза Черкасъ, Пензенскаго у%зда, о. 1оанва 
Макарова, а кандидатами къ нимъ священниковъ г. Пензы 
— Мироносицкой церкви Александра Введенскагс и БеЪх- 
святской о. Петра МедвЗдева. 0. прото1ерею Кронтовскому 
изъявить благодарность съВзда за долговременную службу. 
ВмБстБ съ тБмъ, принимая во внимаше, что въ составъ 
педагогическихь собран  правлен1я, согласно дЪйствРую- 
щихъ постановлен, входятъ всЪ преподаватели и’ даже 
помощники инснектора, почему наблюдается’ непропорц1о- 
нальность количества голосовъ при р5шеши’ тЪхъ или 
другихъ вопросовъ учебно-воспитательнаго дЪла, ‘въ’ силу 


чего толосъь и мяЪфЕ1е члевовъ правленя ‘отъ’ духовенства 
часто теряются въ масс многолюдной корпорации ‘правале- 
я семинар!и, съЪздъ находить необходимымъ покорнЪйше 
просить Его Мреосвященство, не благоугодно ли ему бу- 
детъ ходатайствовать предъ учебнымъ комитетомъ Св. Си- 
нода о назначени  четвертаго члена отъ духовенства въ 
правлене Пензенской духовной семинар1и. 

Его. Преосвященству угодно было на семъ иротоколЪ 
положить слЪдующую резолюцИо: „священники Аполлинарий 
Влючаревъ и Тоаннъ Макаровъ въ должности  членовъ се- 
минарскаго правлоня, а Алексапдръ Введенскй и’ Петръ 
МедвЪдевъ кандидатами къ намъ утверждаются. Ходатай- 
«твовать о назначени четвертаго члена отъ духовенства 
достаточнаго основав я нЪтъ“. 


(Окончанле будет®), 


—>=><=<_ 


Праздныя мфежа 


Священническя: 


Н.-Ломовскаго упзда. Въ с. Роетовк% при единов%р- 
ческой церхви—съь 20 ноябр. 1906 г. (СвфдЪн. см. въ 
№ 24, 1906 т.). 

Че.мбарскаго утьзда: въ с. Колонажь (Анучино)— съ 
19 октября 1906 г. (См. № 24,1906 т.): 

В с. Болкашинъ—еъ 11 ‘января 1907г.’ причаъ 
трехчленный, земли 36 дес., домъ собственный, жалованья 
168 р. въ годъ на причть, братскаго дохода 895 р’ въ 
тодъ, ‘прихожанъ 2687 д. 06. пола: 

Городищценскаго зуьзда: Въ’ с. Но 4 ^ок- 
тября 1906 г. (См. № 24, 1906 т.). 

Въь с. Старой Сели— съ" 21 ноября 1906 т (би № 
324;'1906 го). 


` 
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Въ. с. Чирковю-—съ 30 декабря 1906 г. Поичтъь 
трехчленный, земли 38 дес., домъ. церковяый, жалованья 
свнщ. 300 р. въ годъ, братскаго дохода 750 р. въ годъ, 
трихожанъ свыше 1700 д. 06. пола. 

Вь с. Ребровкь—съ 13 января 1907 г. Причтъ 
двухчленный, земли 42 дес., домъ церковный, жалованье 
священнику 300 руб. въ годъ. прихожанъ около 1300 д. 
00. пола. 

Наровчатскаго уъзда: Въ с. Холетовкь-=есъ 15 ок- 
тября 1906г. (См, № 24, 1906 т.). 

Вх. в. Паевиь-—еъ 5 декабря 1906г. Шричть трех- 
членный, земли. 32. дес., домъ Церковный, деревянный, . жа- 
лованья нЪтЪ, братскаго дохода около 065 р. въ годъ, 
‘прихожанъ 2202 души 00. пола. 

Въ с. Веденяпинль—съ 25 декабря 1906 г. Причтъ_ 
двухчленный, земли 88 дес., домъ собственный, жалованья 
-свящелаику 300 р. въ годъ, прихожанъ 1329 д. об. пола. 

Саранскаго уьзда: Въ с. Воротникахь—съ 28 воя- 
-‘бря 1906 г. (См. № ЗЫ 1906 г.). 

При Знаменскомь женскомь монастырь — съ 15 де- 
кабря 1906 г. Причтъ/ состоитъь изъ‘ одного ‘священника, 
‚содержане и жалованье священнику отъ монастыря. 

Въ с. Паевь—съ 11 декабря 1906 г. Причть пати- 
членный. земли 85 дес, домъ общественный, старъ и: не” 
удобенъ, жалованье причтъ, получаеть по Т\У классу, брат- 
-скаго дохода около 2000 руб. въ годъ, прихожанъ 5366 
дупть об. пола. 

Въ с. Языковой-Пятинль--съ’ 12 января 1907. г. 
`Причтъ трехчленный, земли 36 дес., домъ церковный, жа- 
лованья свящ. 300 р..въ годъ, братскаго дохода, 480 р. 
въ годъ, прихожань 1864 д. 00, пола» 

В с. Шиони—съ 17 января 1907 тода.  Причть 
трэхчленный, земли. 33 дес., домъ- церковный; жалованье 
300 р, въ годъ, братскаго дохода 686 р. въ: _ водъ, при- 
хожань околог 1700 д.06: пола. . 

Керенскаго у.: В5 с. Еотовкь—съ И диваря 1907. 


Е Я 
года. Причтъ пятичленный, земли 67 дес., домъ есть, жа- 
лованья 405 р. на поичть въ годъ, братскаго дохода 
1110 р. вь годъ, прихожань 4188 д. 0б. пола. 

Мокшанскао утзда: Вз с. Александровкь—съ З1 
декабря 1906 г. Причтъ двухчленный: земли 36 дес., дома 
есть для священника и псаломщика, положена руга отъ 
прихожанъ 400 р. вь годъ на причтъ, прихожанъ 380 д. 
00. пола. 


Дтаконснй: 


Краснослододекаго утзда: Въ с. Митайловеномм— 
съ 5 декабря 1906 г. Причтъ трехчлепный, земли 118 дес., 
дома вЪтЪ, казевнаго жалованья для причта 125 р. въ 
годъ. братекаго дохода около 1200 руб., прихожанъ 3100. 
душъ 06. пола. 

Ве с. Кабановь—съ 25 декабря 1906 г. Причть. 
трехчленный, земли 53 дес., домъ свой, жалованья д1акову 
35 р. въ годь, братскаго дохода 990 р. въ годъ, прихо- 
жанъ 2740 д. 0б. пола. 

Городищенского упзда: Въ с. Архангельскомъ-Нура- 
кинъ—съ 9 марта 1904 г. (©м. №24, 1906 г.). 

Наровчалскаго зъзда: Въ с. Плесковкьб—съ 9 дека- 
бря 1900 г. (См. № 24, 1906 г.), 

Керенскаго уъзда: Въ с. Серлев‘ком®-Поливановъ-- съ 
31 января 1893 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Въ с. Нипольскомь—съ 11 ноября 1904 г. (Су. № 
24, 1906 Г.): 

Пензеискаго уъзда: Вз с. Дертевь—съ 2? января 
1904 г. (См. м 24, 1906 г.). 

Саранскаго уъзда: Въ с. Чуфаровв—еъ 25 января 
1906 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Инсарскаго утзда: Гъ с. Сипягинъ—съ 16 декабря 
1905 г. (См. № 24, 1906 г.). 

Мокшанскао упзда: Вз с. Михайловскомг—еъ 16 
знваря 1907 г. Пуричтъ трехчленвый, земли 33 дес., домъ 
свой, жалованье длакону 53 р. въ тодъ, братскаго дохода 
около 900 р. въ годъ, прихожань 2450 д. об. пола. 
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Псаломшичесня: 


Наровчатскаго ульзда: Въ с. Холетовкь— съ 15 
октября 1906 г. (См. № 24, 1906 ь.). 

Вз с. Семивражска—съ 1 ноября: 1906г. Причтъ 
двухчленный, земли 83 дес., дома нЪтъ, жалованье пса- 
ломщику 100 р, въ годъ, братскаго дохода, 482 р. въ 
годъ. прихожанъ свыше 1300 д. 06. пода. 

При Духосошественской церкви ор. Пензы—съ 
16 декабря 1906 года. Причтьоположень: 3 священника, 
даконъь и 2 псаломщика, земли 33 дес., домъ цертовный, 
жалованья нЪтъ, братекаго дохода около 3900 руб. въ 
годъ, прихожанъ 2192 души 06. ‘пола, 

Мокшанскао у да: Вас. `Александровкь— съ’ 31 
декабря 1906 года. (См. выше). 
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Соображеня о времени будущато епаржальна- 
го съёзда. 


ПослЪднему декабрьскому съЪзду была поставлена кь 
разр5 шенйо трудно выполнимая задача. СъЪздъ распола- 
галъ 5—6 днями “), а между тЪмъ долженъ быль разр%- 
шить: 50 вопросовъ консисторскаго указа, больше 10 
случайныхь, по дополнительной программ 24, всего до 
85 вопросовъ. И какихъ вопросовъ?—въ большинствЪ та- 
кихъ сложныхь, что иногда одинъ только вопросъ требо- 
валъ ддя себя цфлаго засфдан!я. ЗасЪдан!я съфзда шли въ 

') Съфздь продолжался съ'15 по 31 декабря включительно, т. `е; 

семь дней, но изъ нихь одно засЪдан!е было посвящено окружнымъ 
СЪЬздамъ, одно-общему собран!ю Иннокент!евскаго Братства и Архи- 
пастырской бесЪдф, одно ушло на выборы предсЪдателя, одно-^на 


баллотировку стипенд!атовъ и стипенд1атокъ,—такъ что. на занял1я 
собственно епарх{альнаго създа падало только иять дней. 


высшей степени оживленно, быстро, безъь веякихъ остано- 
вокъ, попусту, можло сказать, не тратилось пи одной ми- 
нуты; депутаты работали по 10—11 чавовъ въ сутки, не 
считая кавцелярскихъ занят. И вее же изъ дополвитель- 
ной программы, имфющей непосредственное отвошеше къ 
пастыретву въ широкомъ смыслЪ этого слова, проведено 
только. 6:7 вопросовъ, СлЪдовалельно; ‘больше 15 . гопро- 
совъ осталось безъ всакаго разсмотрЪн1я, —вопросовь не- 
отложныхъ/ и о въ высшей степени интересныхъ, каковы, 
напримЪръ: объ оргавизац1и приходской жизни, . согласно 
предноложевнлю предсоборной коммиссшт, о современномъ 
состояи духовно-учебныхъь заведенй и ихъ предполагае- 
мой реформЪ (съЪздъ могь коснуться только нЪкоторыхъ 
сторонъ жизни енарх. ж. училища, но не усизль- ничего 
сказать даже о семинарии), о матеральномь  обезпечент 
духовенствя ит: д. ит. д. Съ первыхь же шаговъь ра- 
боты для депутатовь стало яснымъ, что вырфшить о въ 
одну сеесо.—и притомь такую краткую, —--вс® 85 вопро- 
совъ положительно невозможно. (И вотъ у депутатовъ 
является, мысль о необходимости продлить занят1я съЪзда 
посл рождественскихъ праздниковъ. Мысль эта вскорЪ 
осложнилась впрочемь слздующимъ соображешемъ. Предсо- 
борвая коммисс1я къ началу нашего стъЪзда окончила свои за- 
чят!я и въ газетахъ прошло извЪфст1е, что соборъ всеросейекой 
церкви будетъ созванъ весной 1907 года. Предъ соборомъ 
необходимо собрать епарх1альный съфздь, который имфлъ 
бы своимъ назначешемь подготовить духовенство епархи 
къ собору, его задачамь и т. д. У депутатовъ  вевольно 
явилась мысль: ужь не лучше ли нераземотр$нные — во- 
просы на декабрьекомъ съ$здЪ отнести къ этому предсо- 
борному съЪзду? Депутаты разсуждали: „допустимьъ, что 
соборъ будетъ въ апрфл мЪсяцЪ. Епарх. съфздъ можно 
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тогда собрать въ поелВднихъ‘числахь февраля. Стало’ быть, 
не ‘успемь прЕБхать домой еъ январекато' съЗзла, пофзжай 
ла фервальскй/ Къовонту съЪзда миБше  большипетва дез 
путатовъ ‘склонялось именно въ такому’ ‘рЬшевю. Склояя- 
лись мнЪитя; конечно, частнымь; даже какимъ-то’ молчали- 
вымъ путемъ... Нельзя не пожалЪть объ этемт, Еслибъ 
съЪзду была предоставлена возможность ` обсудить вопросъ 
формальнымЪъ нутемъ ‘иочрезЪ “это язглявуть на него по: 
глубже, депутаты’ никогда» неоостановились бы’ ва такомъ 
рьшени, а выработали бы другой выходъ. 

У денуталтовь ‘явилаеь мыель; что церковный соборъ 
будетъ' назначень и въ апрзлЪ о мВеяцЪ. › Вев ‘огнеслиев въ 
этой мысли съ полнымъ довзртемъ. А между тЪмъ, какя 
же ‘данныя можно ‘било ‘привести къ такому ( предположе- 
но? Конечно; ‘только ‘газетные. слухи. Въ данномъ ‘елуча5 
достаточно было’ лишь ‘немного разобратьея въ дЪлЪ; чтоб 
усмотр$ть ‘неосновательность '‘упомянутаго селуха. Веб 
предположешя Предсоборной Коммисс!и, какъ’ теперь ‘из- 
вЪетно, ' пойдутъ ‘на ›разсмотр не и заключенте Св. Синода. 
А’ предположеня: и, труд‘ Коммиесиг составлають тритог- 
ромныхъ ‘тома. ПересмотрЪть ‘этот® матераль, (съ тЪмъ 
чтобъ дать ‘свое основательное: заключен1е; работа во’вея- 
комъ случаЪ не ‘маленькая: Ви ст съ отЪмь, Св. Сиводь 
должевъ выработать точиБйпия ‘правила для с Ообора: А 
это въ ‘свою ‘очередь “отребуеть” времени! и осторожности. 
Наконець; при такомъ посизшномъ ‘созваши’ ‘собора ‘не- 
сомнЪвно; ‘явится много“ трудностей чисто: техиическаго 
‘свойства. Припимая ивеелзто “во внимаше,  поневолв‘прихо- 
‚‹дится  согласитьея ‘еъ’ мн емъо ‘иЪкотерыхь : ‘почеенныхь 
духовныхъ журналовъ; утверждающихь. о ч1'0 ‘раньше ‘осеви 
1907 года, илисдаже зимы, собрать Собор звевозможно.: А. 
‘если это’ такъ, то’ неужели и неразрфшенные / вонросы на- 
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шей дополнительной программы, да таке острые, какъ, 
напримръ, о вспохоществоваши ‘духовенству,  пострадав? 
шему отъ недорода, оставить до’ октября, или о ноября 
1907 года? Не надо забывать, что н®которые вопросы, въ 
родЪ сейчась указалнаго, потеряютть къ тому времени вся- 
юй смысль и значеше. 

Съ другой стороны. задача предеоборнаго епарх1аль- 
наго съЪзда сама по себЪ настолько огромна, что’ ослож- 
вать се еще посторонними вопросами, нфтъ никакихъ ‘оено- 
ванй. Въ самомъ дЪлЪ, предсоборный: съЪздъ должевъ бу- 
детъ, во 1‘ыхъ, пересмотрЪ5ть вс труды  Предсоборной 
Коммисс!и, чтобъ самымь ^обстолтельнымъ образомъ отв- 
тить на вопросъ: въ какой мБр$ и ‘въ какомъ видВ. пред- 
положеня  Коммисси: затрогиваютъ и рЪфшаютт  митереем 
мБстной (Пензенской) жизни и ямЪстнаго духовенства (въ 
особенности  сельскаго). Можетъ быть, мвогихъ  еторонь 
нашей жизни эти предположешя  ‘совеЁмъ и не касаютея. 
Тогда почему же ихъ не обсудить на предсоборномъ епар- 
х1альномъ съЪздЪ и выработанныя постановлен1я ‘не пред- 
ложить чрезь епископа и ‘депутатовъ отъ клира и мГрянъ 
на разрЪфшене и заключене церковнаго собора? Не въ 
этомъ ли собственно и заключается тлавная цЪль  аредсо- 
борнаго съЪзда? Во вторыхъ, вслфдъ за этой, чисто мЪст- 
ной стороной дла, слЪдуютъ затмъ таке вопрозы, кото- 
рыхъ  Предеоборная Коммисс!я ‘‹совефмъ не касалась въ 
своихъ сужденяхъ. напримЪръ: о дЪйетвенности церковнаго 
канона въ настоящее время, 0’ внутреннихъ сродетвахъ о2до- 
ровленя и оживленя церковной жизни; какъ Живого ›т%ла, 
Христова, о церковномъ богослужени и богослужебномъ языкЪ, 
уставЪ церковнохъ ит. д. Вопросы-—-первостепенной  вазкво- 
сети: не дать свопмъ уполномоченнымъ на соборъ извЪствыхъ 
указан! на вихъ местной жизни и опыта положительно 
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нельзя, —это была бы большая, трудно поправимая въ бу- 
дущемъ ошибка. Въ третьихъ, предсоборный съЪздъь . дол- 
женъ будетъ порфшить съ выборомъ достойнзйшихь пред- 
составителей отъЪ клира и мранъ, какъ нашихъ уполномочен- 
ныхъ на соборъ. Какъ извЪетно, предсоборная коммисс1я 
остановилась на такомъ способЪ. избраня пазвачныхь 
представителей, который можетъ печально повллять на ‚са- 
мый  интересъ къ выборамъ и даже къ обсужденио цер- 
ковныхь вопросовт. Быборы эти должны производиться 
только по благочин1ямъ, причемъ кандидата можно указы- 
вать, не ограничиваясь предЪлами, а вообще. изъ духовен- 
ства всей епархш,— окончательный же рыборъ изъ намЪ- 
ченныхъ капдидатовь принадлежить м%Ъсхтной епарх1альной 
власти. При такомъ порядкЪ избрашя возможны всякая 
случайности до сл$пого случая и произвола включительво. 
Епархальный  (предсоборный) съЪздъ въ этомъ случаЪ 
долженъ дать тонъ выборамъ, онъ должепъ не только ука- 
вать  достойнфйшихь кандидатовь въ уполномоченные па 
соборъ, но чрезъ депутатовъь постараться провести  ихъ 
(исключительно ихъ) и на благочинническихь собравяхъ. 
Изь сказаннаго съ яспостпю усматривается, насколько 
велика задача предсоборнаго  съЪзда. И эту задачу пред- 
соборный съЪздъ долженъ рёшить во. что бы то ни стало. 
Иначе голоса, нашей Пензенской церкви на всеросейскомъ 
собор такь и не будетъь слышво. Помимо этого, только 
вь такой постановкВ дла кроется залогъь усифшной  ра- 
боты самого собора. Князь Е, Н. Трубецкой еще-въ пер- 
вый день открыт!я предсоборнаго присутетвля › говорилъ: 
„нужно, чтобъ дЪло подготовлена къ собору. началось 
снизу, съ прихода въ епарх1яхъ. Нужно, чтобъ все, выра- 
ботавное здЪсь (въ Предсоборной Коммисс1и), подверглось 
соборному обсуждению. на спарулальныхь съЪздахъ съ уча- 
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смемъ мранъ, извзетныхъ своею преданностью ‘св. церкви... 
Мы въ гастоящемь присутстйи можемъ только намфтить 
радъ вопросовт, но они должны быть переданы на обсуж- 
дене епару1альныхъь съёздовь духовенства“. Слфдовательно, 
соединеме перфшенчыхь вопросовъ декабрьскаго съВздл’ съ 
предсоборнымъ съф$здомъ можеть отразиться самымъ печаль- 
нымъ образомъ какъ ла этихъ перзшенныхь  вопросахъ, 
такь и на работ подготовительной къ собору; явятся, 
прежде всего, трудности техническая. СъьВзды. т. е. время 
ихъ созванйя, назначаеть у васъ Ковсистор!я. Въ  суще- 
ство и объемъ намфченной программы она ‘не входитъ. 
Очень можеть быть, что ‘предсоборный съзздь назначутъ 
опять ‘въ такое время, когда ‘больше нпяти дней онь’ не 
будетъь имЪть ва своемъь распоряжении. Очевидно, при’ та- 
кихъ усломяхъ трудно будетъ разобраться въ  трудахъ 
Предсоборной Коммисс!т... А’ м%етвые текуцие вопросы 
епархтальной жизни (ихъ опять уже не мало назрВло’ къ 
своему разрз шенио)? ‘А вопросы нашей дополнительной ‘иро- 
граммы? Неужели ихъ откладывать до будущаго ‘съВзда? 
Другими‘ словами, еще на’ годъ? НЪтъ, для пользы’ дВла 
необходимо "созвать два епархтальныхъ съЪзда. Работы хва- 
ить для того и другого.’ Работа эта или, взриЪе, рас- 
предфлене работы представляется въ такомъ видЪ. 

Съ вопросами дополнительной программы декабуьекаго 
съБзда необходимо покончить немедленно. Для этого дол- 
женъ быть созвань отдЪльный съЪздт, какь продолжене 
или ‘окончан!е съфзда декабрьскаго. Созвать его” `удобнфе 
‘въ  концв февраля Иъ’ этому съфзду неотложно’ ‘должны 
быть выработаны правила для’ Чензенскихъ епархлальныхь 
съЗздовь и положене о постоянной подготовительной ‘къ 
съЪздамь ^ коммисе и” Съфздь’ раземотрить то’и другое и 
представить на’ утверждене. Если ‘февральский съЪздъ 
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успеть  сдЪлать это, тогда предсоборный съЪздъ не бу- 
деть уже носить того елучайнаго характера, какъ наши 
прошлые съЪзды. Онъ, вапротивь,  будетъ созванъ по 
опредЪленому порядку, депутаты явятея на съЪздъ не сь 
пустыую. р)уками, такъ какъ подготовительная  коммисс!я 
всеЪ вопросы, подлежаиие обсужденю съЪзда, предвари- 
тельно раземотритъ и освЪтитъ. Если отсутстве. подгото- 
вительной коммиссш сказывалось песьма чувствительно на 
прошлых»ъ, экономическихь и указныхъ съЪздахъ, то какъ 
же отразится такое отсутств!е ва работахъ предеоборнаго 
съЪзда, который будеть имЪть подъ руками, помимо всего 
прочаго, пи мало ни мвого--три тома трудовъ Предсоборной 
Коммиес!и? КромЪ того, на съЪздъ (предсоборный) должны 
явиться представатели отъ мрянъ, Кто же дастъ,  безь 
предварительнаго (февр.) съЪзда и точных опредфленныхь 
правилъ для съфздовь, указан1я, какъ удобнЪе, проще и 
цфлесообразнЪе собрать этихь представителей? Февраль- 
скй  съФздь расчистилъь бы путь предсоборному  саЪзду, 
облегчилъ бы работы послЪфдняго не только съ формальной 
стороны, но и по существу дЪла, пам$тивши обпий харак- 
теръ работъ предсоборнаго съЪзда, чЪмъ бы далъ возмож- 
пость и депутатамъ, и окружному духовенству, и подгото- 
вительной  коммисе! готовиться къ съфзду по бол5е или 
менфе опредфленной ивограммЪ... Наконець, февраяьск!й 
съфздь ршиль бы, какъ это указано выше, текупия дЪла. 
Къ его открытно долженъ быть можду прочимъ, подготов- 
лень новый проектъ устава Иннокентлевскаго Братства. 
Во время съЪзда можно было бы собрать общее собране 
Братства, уставь этотъ раземотрфть и такъ сказать пу- 
стить въ ходъ. Въ противномъ случа Братству придется 
еще цЪфлый годъ влачитъ свое существоване при старыхъ 
порядкахъ, что для духовенства крайне нежелательно. По- 
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сл всего этого, къ предеоборному съФзду останется одна 
спецтально предсоборная работа и она не будетъ при та- 
кихъ условтахъ тормозиться и осложнаяться никакими дру- 
гими, посторонними для собора, занят1ями. Назпачен1е 
времени открыт!я предсоборнаго съЪзда, конечно, зависить 
отъ дня, когда соберется самый соборъ. 

Итакь, обстоятельства дЪла требуютъ собуать не 
одинъ, а два епархальныхъь съЪзда; одинъ въ февралЪ. а 
другой —предъ соборомъ. Единственное возражене  про- 
тивъ этого-——двойные матерзальные расходы на проЪздъ 
депутатовъ. Въ Ценз. епархии обычно каждый  причтъ 
даетъ депутату по одному рублю за сессю. Каждый 
епарх. съфздъ, слЪдовательно, стоитъ епар\!и около 750 р. 
Такимъ образомъ, если въ течене года епарх1альный съ®здъ 
собирается лишв]Й разъ, то духовеветву это обходится въ 
750 р. Но неужели духовенство остановится предь ‘такой 
ничтожной суммой? Неужели оно предпочтетъь отказаться 
отъ предсоборнаго съЪзда. лишь бы сохранить по 1 р. на 
причтъ? Никогда не можеть этого быть! Не таковы  вы- 
нфшн!я обстоятельства, не таково современное хуховенетво. 
Въ церковной жизни совершаетея глубовй переломъ, ко- 
торый можеть имфть вмяве на будущия сульбы нашей жиз- 
ни. Такъ о рубляхь ли тутъ говорить, о расходахъ ли 
думать?!. 

Свящ, Я. Быстров. 
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`Преосвященный Амвроей П-й, _ Епи- 
скопъ Пензенский. 


(Краткий бтографичеекий очерк»). 


Въ ‘октябрЪ (15) 1854 года тихо мючилъ отъ удара 
иреосвященный ‘Амвросй’ Моревъ; епископЪ Нензенск!й, Не 
смотря на`то;’что ‘со дня’ его’ кончины прошло’ уже слиш- 
комъ 50 лЪтъ, до сихъ поръ нЪтъ еще’ полнаго обзора 
его жизни и дЪятельности. Мало того. Даже въ органЪ 
нашей епархш, въ которой Господь судилъь преосвящ. 
`Амвросю ‘окончить ” свой ‘жизненный путь, нфтъ, хотя 
кряткаго, ‘ибкролога. А ‘между тЪмъ ‘нельзя сказать, что- 
бы’ жизнь ‘почившаго архипастыря была ‘безплодная, не 
назидательна. Напротивъ. Въ жизви преосвящ, Амврося 
можно ‘отмЪтить не мало фактовъ, рисующихь его съ самой 
хорошей сторовы ‘и назидательныхь даже до настоящаго 
времени. 

Своим краткимъ очеркомъ мы не’ можемъ, конечно, 
восполнить указаннаго ‘пробфла, такъ какъ для этого по- 
требовалось бы изучать архиввые матерталы времени по- 
чившаго архипастыря. разбросанные по всей Росеи. Пре- 
доставимъ сдЪлать это могущимъ. Намъ же только ‹ хот%- 
лось бы, хотя, кратко, помянуть’ добрымъ еловомъ  1ерар- 
ха, почти двадцать лЪтъ трудившагося въ родномъ намъ 
Певзенскомъ кра, —помявуть добрымъ словомъ 1ерарха, о 
которомъ и доселЪ сохраняются, помнящими его, °самыя 
лучиия. воспоминаня. Вс современники преосвящ..Амвро- 
с1я, разсказывая ‘0’ немъ, неизм®нно’ ‘указывали, ‘что’ онъ, 
при своей строгости ко всему, что казалось нарушения 
„закона. совзсти“. быль человЪкомъ глубокорелиг!озвымъ, 
добрымъ, благодушнымъ, искреннимъ, общительнымь, миро- 
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любивымъ ") ;БесЪда съ нимъ; по словамъ современниковъ, 
приводимымъ г. Червавскимъ ”), доставляла какую то 
оболряющую пруятнось и истинное наблаждене, какъь бе- 
сЪфда съ человЪкомъ добрымъ. всфмъ желавшимь добра, 
всегда и всфмъ довольнымь и не любившимъ касаться 
о трицателеныхь ‚авлен жизни и. дурныхъ ‹сторонъ людей. 
Особенно оны не. выносилъ. лукавства и„наушничеетва, „но 
всегда говорилу: „у меня одно, ухо для доносчика, ‘а ‘дру- 
гое для. обвиняема.го. 


1 


Преосвященный Амврос!й (въ м!рЪ. АлексЪй  Иваво- 
вичь Моревъ) не прошелъ обычной; для большивства руе- 
скихъ 1ерарховъ школы-— школы. нужды, горя и... печали. 
Сынь сельскаго  стащенника Тверской епархи (род. въ 
1783 г.) онъ имЪль возможность, безпрепятетвенно, полу- 
чить образоване въ духовной семивар!и и продолжить 
его въ С.-Петербургской духовной академи *). Съ. 1807 
года начинается п’дагогическая  дЪятельность молодого 
Морева (а съ 1809 —1еромонаха Амврос1я). въ родной ему 
Тверской семинар1и и продолжается въ. Новгородской. “) ® 


1) Срав. Пенз. Епарх. ВЪд. 1891 г. № 15, стр. 491 и 1876, № 2, 
стр: 25; Бюляева ‘свящ. '‹Краснослободское ‘дух. училище. 1 ИПЯ же 
лалъ вездЪ. водворить, пишетъ самъ пр. Амврос!й въ ‚резолющи отъ 
12 декабря 1836 г., тишину, миръ, соглас!е и любовь“... Д. арх. Пена. 
конс. по суд. ст. 1836 Гг., ‘св, 6, № 913. | 

2) Чернавскй 0Н.` „Оренбургская“епаржя!въ прошломъ'ея и 'насто- 
ящемъ. Вып. 2. Стр. 229. С то 

3) При окончан!и курса въ академ!и Моревымъ было напечатано: 
сочинен!е подъ’заглав!ем\: Созерцание или изяснительное описаше ли“ 
турниз;: читанноех на: публичномъ, собран!и; иакадем!и (22 1юля 1806 к. 
Чистовича. Истор'я С.- -Петерб. дух. академ!и. ‘Стр. , 139. 

=) «Инсз текторъ и профессорЪ философскихъ наукъ' тером. Амросий. 
писаль! митроп;. (послё) Филареть въ своемъ!! ревизтонномъ донесении 
Новгородской семинар!и, къ должностямъ прилеженъ,. Свъдъыя имЪ- 
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Орловской семивар!яхь до’1юня 1823 тода, когда духов- 
ная’ власть ‘призвала’его’ къ высшему’ архинастырскому 
служеню-—=въ ‘енарх!яхь: Оренбургской (1823—1838 г.г.), 
Волынской (1328-1882 г.г.) Нижегородской  (1833— 
1835 гл.) и Пензенской съ 1835 года до самой кончины. 

Ч$уъ же ознаменовалось’ бол5е чфмь 80-лЪтнее  свя- 
тительское служен!е‘ почившаго 1ерарха’ въ’ указанныхъь 
епарх!яхъ? 

Харктеризуя вообще дфятельность преосвящ. `Амвро- 
«ля, прежде всего; слфлуетъ отм$тить его заботливое от- 
ношевн!е ‘къ’освоимь `сотрудникамь. Полагая, и вполнЪ 
справедливо, что хороше ‘и надежные помощпики много 
значать ‘для каждаго’ начальника, а особенно для арх!ерея, 
обремененнаго ‘массою самыхъ разнообразныхъ дЪлъ, пре- 
<ващ/’ Амвросй тщательно выбиралъ и возвышаль ихъ 
иредъ ‘другими’ "), облегчаль  ихъ' трудъ, упичтожая ‘по 
возможности все’ что для существа дЪла не имЪло ника- 
кого ‘значенгя, отнимая ‘въ пустой перепиекЪ много време- 
нии вырабатывая изъ’ лучшихь даже `людей-чиновниковъ 
въ самомъ” худшемь значени’ этого ‘слова. Въ  видахъ 
облегчен!я ‘своихъ сотрудникозъ преосвящ. Амвросй отм8- 
нилЪ; напр., въ Оренбургской епарх1и присылку къ нему 





етъ, если, не глубок!я, ‚по крайней мЪрЪ таюя, которыя, ‘при, умне- 
жен!и опытовъ и пособ1й могутъ быть достаточны для его мъста. Въ 
управлен!и, по ‘нЪкоторой ‘природной живости своего’нрава’и недолго- 
временной. еще опытноети особенно имфетъ. нужду въ основательности 
ректора.‘ (Собр. мньНй и отз. Филарета, Митроп. Московскаго. Т. 
1-й стр. 288. й 

1) ..Благочинныхъ, писалъ онъ въ указЪ отъ 15 фекраля 1840 т. 
отнюдь ‘не’‘трогать при’ производетвЪ слЁдств!я, или разборовъ по ихъ 
доносамъ, не требовать‘отъ нихъ ‘ни’ отвЪтоБЪ. ни’ докнзательствъ, 
‘фаэвь сами захотятз. Сни къ числу истцовъ не' принадлежать и’‘по 
каждому оффиц!альному доносу подвергаться отвфтственности не мМо- 
гутъ наряду съ частными доносчиками**. 'Пенз: Епарх. ВЪд: 1891г № 
14. Стр. 453; 


Е 


благочинными. ежемЪсячныхь, рапортовъ ‚0: нроизводящихся 
дЪлахъ, оставивъ только рапорты полугодовые; ‚вЪдомости 
духовныхъ. правленшй должны были ‘присылаться лично, К. 
нему; а ` не. чрезъ. консисторию, что? также’ значительно 
ускоряло. дЪло, Но, облегчая всячески трудъ!. своихь 200= 
трудниковъ въ. дБлахъ не имВющихь. значен!я, архипа- 
стырь строго относился къ дЪламъ серьезнымъ, „Гакъ, (онъ 
не тери$лъ намюренной задержки въ важныхъ дЪлахь. и 
требовалъ скорЪйшаго ихъ. раземстр®вая_'); въ. Оренбург- 
ской епарх1и для ускорен1я и. упорядочешя. суднаго дла 
выработалъ особенную инструкц!ю. для производства слЪ да 
ств по дБламъ надъ духоввыми лицами ^)... 

Весьма много потрудился преосвящ. Амврос1й; во время 
своего архипастырскаго. служен1я, въ четырех. ‹разнооб- 
разныхъ по внутреннему. строю о‚енархжяхъ ‘надъ . улучше-: 
вемъ „богослужещя. Самъ. онъ, былъ ‚отличный: служака, 
требовалъь 0собой ‚внимательности. въ этомъ.дЪлЪ и от 
своихъ помощниковъ-—пастырей, ‚Понимая, ‚что ‚умственный 
цензъ имЪетъ въ этомъ, строф. весьма, большое” значене, 
архипастырь заботливо ‚относилея къ кандидатамъ нас свя- 
щенныя должности. Въ Оренбург. озъ всеми, м5рами ста. 
рался привлечь въ образован!ю дЪтей духовенства, ‚ епар- 
хи, которые, по обычаю того времени, преимущественно 
учились у начетчиковъ и потому, „коснзли въ нев жествЪ 
и въ полураскольническихь  воззр$яхь окружавшей 
среды“ *). Настоятельное требоване архипастыря—пред= 
ставить вь училище своихъ дЪтей—вызвало съ сторы ду- 





'). Ср. Дъла арх. Пензенской. конс. 1836 г., св. 7, №№ 248, 249. ои 
др. Напр. дЪло.И. (Сергфева требовалъ отъ. консистор!и чразсмотрёть 
„не.выходя“ изъ. присутствя. (Д. арх. Пенз; по. суд сти 1836 ‘г; св. 6; 
№ 230. : 

7) Чернавскй. Цит. выше: (Стр, 258. 

3) Тамъ же, стр. 3241. 


` 


и 


ховенетва даже: протестъ: озчто ‘де’ Урааьекато, войска жиз 
тели, писаль благочинный (0 ипричинЪ | нежелантя о духовен- 
ства отдать ‘своихъ дфтей въ ‘училище, смогутъ гочрезъ: с1е 
поставить себя въ вонфузюиивмФнять, ‘то’ въ. дЪло новое 
и никогда не; бывалое“* '). И консистор!я ‘согласилась (2) 
съ 1благочиннымъ, добавивши; что такъ клкъ.` Уральское 
духовенство пользуется» особыми правами Высочайпте» даро- 
ванными, 10,’ оставить, его спокойнымь, насчеть, образо- 
вантя дВтей ( своихъ въ. духовныхъ ‘училищахъ‘‘: Пришлось 
согласиться 70 нужд съ мнЪвемъ ‹ консистории и пр. 
Амвроею; хотя въ душЪ онъ. быльзи противъ ‘этого, ,.По- 
ступить; пишетъоонь “);. и по!:сему. Мы думали, что’ они 
нынЪ стали умнбе“...; 

уКелан!евидВть въ своихъ епарх1яхь насколько воз- 
можно, больше ‘духовенства’ образованналго › заставляло ‘пре- 
освящениаго Амврос1я ‘весьма внимательно относитьея о къ 
духевно-учебнымъ заведенямъ. ( ПослЬднйя: ‘ дЪйствительно. 
видЪли въ немъ добраго: ис заботливаго начальпика, ›‚пеку- 
щарося ‘0 ‘вез хъ осторонахъ | учебной: ‹ жизни; До’ какой, 
можно ‘сказать, мелочности доходила ‘ заботливость” преос» 
вящ. Амврос!я о духовно-учебныхь заведениях” видно изъ 
слфдующихь озамЪтокъ его’ на расписан ‘кушанй —дая 
воспитанниковь Оренбургской (Уфимской) семинарти: ‚,за 
ужиномъ, вм5ето щей варить иногда супъ, который: гораздо 
легче щей“...; цвыфсто с щей уху лучше варить“. ‚лучше 
супъ, ‘хотя сне всегда“ ?). Тмъ’ боле’ въ) дВлахь важныхъ 
онъ требовалъ точности и полноты. Такъ на спискЪ вос- 
питанниковъ, переведевныхь изъ училища въ семинартю, 
онъ писалъ; „Поступить по сему, но. впредь представлять 
таковые списки съ означешемъь лЪтъ отъ роду ‘каждаго 


——о. 
1) Тамъ же. 
3) Тамъ. же, стр. 242. 
") ДЪла арх. Уфимской дух. семин. 1827—1833 гг. Св. 132, л. 9. 
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ученика, его’ способностей; усиЪховъ,`поведен!я ‘и времени 
вступленйя въ настоящий классъ“ 1). `Подобныхъ резолющй и 
отмЪтокъ въ ‘дЪлахъ семинар!и встрЪчается“иемало ^)... 

Въ Чензенской епарх1и  преосвящ. ‘Амврос1й быль тлав- 
нымь  иництаторомъ ‘по’устройству въ’ 1844г.‘ третьяго 
духовнаго! училища въ-г. КраснослободскЪ.. °) Какъ  дЪ- 
тище‘его, ‘оно все время‘ и пользовалось добрымъ, внима- 
тельнымь отношенемьсооетороны’ своего архипаетыря.“'“) 
Не забывались имъ и’ друг1я ‘духовныя‘ школы ” Пензенской 
епарх1и—-семинар1я‘ и духовныя училища. 

По отношеню ‘въ низшимъ члевамъ клира ^ архипас- 
тырь, также ‘предъявлялъ ‘извзстныя  требован!я -=конечно 
гораздо меньшия, чемъ къ священникамъ. „Отказать, пи- 
салъ" онъ! напр., на прошении. д, псаломщика, `“Шензен- 
ской‘епархи В. СОтаврова’ о ‘посвящении ‘его въ ‘стихарь; 
до’ совершеннаго обученя‘веЪхъ ‘предметовъ““: ) „Отпрая 
вить’ просителя, читаемъь мы резолющю ‘на ‘прошении. од. 
псаломщика/ Петрова, ослужившаго ‘въ’ одномъ ‘сел ‘съ `от- 
цомъ; ‘0: посвященш ^ въ остихарь, ‘наопрежнее ’ мЪстор ‘къ 
прежней должности безъ стихаря, предписать благочинному 
нанять ему’ учителя въ другомъ приход’ ва счетъ‘ его. до= 
ходовъ и ‘объявить отцу’ его, чтоо онъ, видно, ‘безпечный ро- 
дитель ‘и дурной священникъ, когда сына своего’ по’‘исте- 
чени 14 м5сяцевь оничему ве научиль и я жалф$ю,чтб 
послалъ его къ нему Р. $. Благочинному ‘предписать че- 
резъ полгода мнЪ. особенно’ донести объ ‘усифхахъ сего л%- 


1) Д. арх. Уфимской сем. 1827—1829 тг. Св. 125, л. 73. 

2) Нижегородская семинар1я находилась. по выражен!ю ея исто- 
рика, подъ „бдительнымё окоиз строгаго до ‘суровости пр. Амврос!я“. 
Ниж.. Еп. ВЪд., 1905, №2, стр: 78. 

3) Соколова Н. свящ. 504е Краснослоб. дух. училища. Еп. В. 1893 г. 

') Бляева свящ. Ц. в. 

5) Д. арх. Пензен. консист. по распоряд. ст. 4836 г. Св.+4. № 369. 
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ниваго, ребенка и. о, вниман!и безпечнаго отца късыну“ ) 
Чрезъ ‘полгода озтомъ же’“Шетров» ‘ архипастырь.! писалъ: 
Подтвердить ‹ безпечному ‘отцу ‘чтобы овъ ‘со’ ‘всею оревно- 
ст1ю ‘занялся: образоватемь сына ‘своего“: Въ заботахь ито 
возвышен!и сумственнаго  ‘ценза» ‘визшихъ членовъь клира 
преосвящ. .Амврос1й» доходиль ‘до крайностей, Въ Оренбур- 
г5 напрьоимъ  сдЪлано: было ‘такое: оригинальное:  поста- 
новлене. ‹(Такъ. какъ о ‚опредЪляемые въ‘ причетническя 
должности тотчасъ ‘женятся, не’ обучаясь’ своимъ предме- 
тамъ и не подготовляясь хорошо ‘къ своей должеости; цо 
женитьб» же, обязавшись- хозяйетвенною и семейною! жиз- 
н1ю, жалуются на недосуги усовершенствоваться въ знан!яхъ, 
нужвыхь, причетнику; являясь для посвящен!я въ стихарь’, 
10 ‘ис предписать по ‘епарх1и отнюдь причетнияамь не 
женилтеся до. посвященля, въ стиихарь: ^):.: 

Избирая надежныхь въ умственномъ отношен1и ‘ кан- 
дидатовъ на ‘священническя. мета, ‹ преосвящ. `Амвроей 
имЪлъ ‘въ виду не только возвышене самаго богослуженля, 
но›и ‘развите. проповЪдвическаго. долга: На. послЪднее 
онъ смотрЪлъ весьма серьезно, что и выражалъ въ евоихъ 
многочееленныхъ. резолюц1яхъ и’ раеспоряжен1яхъ. Изъ и 6го 
резолюц1й обращаютъ особенное. на’ себя. вниман1е. дв — 
одна, на, ‘доклад Оренбургской» консистории о со ‹спискомъ 
лицъ, которые должны были произносить ‘проповЪди своего 
сочинен1я; ‘другая—на роеписанм проповЪдей пог... УфЪ 
на 1825 годъо°). [ам 

Не; оставлялъ. своими заботами. преосвящ..- архипа- 
стырь) и метъ. богослуженй-—храмовъ; Внимательно раз- 


1) Д. арх. Пенз. конс. по расп. ст. 1835 г. (в. 4, № 344. (р. Арх. 
П. В. по расп. ст. 1836, № 360, 

3), Чернавсюй. Цит. выше. ‘Стр. 258. 

3) Чернавский. Цит. в. Стр. 250 и дал. 
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сматривалъь сонъ о планы; см ты,” руководил ‘иногда ‘даже 
самъ и работами: Впредь!” ‘запретить; ‘пашет '‘преосвящ. 
Амврос!й; подражать иконостасы,’ не’ представляя’ нанередь 
онамъ ‘плана и фасада’ на ‘оные ‘и’ ‘примфрнаго”` контрате. 
чрезъ благочиннагоичли мЪетнаго’ свящевника 'с0)'старо- 
стою ‹церковнымъ: ибо; ‘посфщая’ епархпо; ‘мы ‘нашли; что 
- подрядчики! обманываю ‘прихожанъ’ не’ разум ющих" во- 
все’’достоинетва работъ‘и“вкуса. вещей; и’ берутъ "очень 
дорого за’ работу’ ‘самую плохую“ ").Незтолько постройку, 
но и возобновлен1е: ветхихъ храмовъ’‘ ‘онъ встр чаль  ‘бъ 
большою' радостью=;съ пастырекою’ любов1ю” благословляя 
‚1е' благое“ и’ благочестивое дло““ ?);.: 

Заботясь 'о’‘возвышен!и богослуженя, объ!’ увеличении 
числа образованныхъ ‘пастырей, ^о ‘благоукралшенихрамовъ 
и проч., преосвящ, Амврос! никогда” не забываль, что 
-важнымъ ‘препятствемъ ‘къ’ осуществлентю ‘на’ дЗлЪ его 
предположенй' являлась б$дность нашего  приходсекаго’’ ду- 
ховенства. И ‘теперь, ‘когда, ‘большинство’” духовенства ио- 
лучаеть ‘казенное жаловане, нельзя ‘сказать, ‘чтобы поло- 
жене его `‘было’ вполнз' обезпечено;, а’что’ было‘ о десятки 
олЪтъ тому ‘назадъ, ‘извЪетносве$мъ; мало“ мальски ‘интере- 
-сующимся ‘бытомъ’ духовныхъ, 

Нужно отдать ‘справедливость, =—наши’‘‘архипастыри 
‘всегда почти внимательно относились! къ этой сторон въ 
жизни. духовенства. Не составляетъ исключен и ‘преосвящ. 
Амвросй. Въ числЪ мЪръ, служащихъ къ обезпечению ду- 
ховенетва,‘‘кромБ нарфзки земли; устройства” домовъ и 
под., въ старые года’ ‘особенно распространенною '’ была 
предоставлен!е мБстъ дЪвицамъ-сиротамъ. Пользовался ею 


1) Тамъ же, стр. 258—259. 
2) НапримЪръ. д. арх. Пенз“конс. 1836`г. по‘ распоруст. св. 4., 
№№ 348, 372. 
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и нашь’ архивастьрь”!): Мста ;со взат1емъ” зачислялись 
какъ за окончившими  курсь или состоящими уже на 
служб, такъ и‘за неокончившими еще учен1я. Въ послЪд- 
немъ случав преосвященный всегда распоряжался, чтобы 
только половина доходовъ шла въ ихъ пользу, другая по- 
ловина отдавалась бы тЪмъ, кто совершалъ въ этихъ при- 
ходахъ службу... Не довольетвуясь указанными ‘мфрами, 
преосвященный учреждалъ по епарх1ямъ попечительства 
бЪдныхъ духовнаго зван1я, привлекаль къ пожертвованю 
на пихъ, устанавливаль кружечные сборы и проч. ®) 7-го 
ноября 18923 пода такое попечительство открыто - было 
имъ въ УфЪ. 

Конечно, не вс предположев!я преосвящ. Амврос!я 
находили откликъ въ его сотрудникахъь—было, въ его вре- 
мя немало нарушен иротивъ своего’ званя со; х стороны 
священно-церкозно-служителей. Для: пресЪченя всего’ злого 
архипастырю‘ приходилось прибфгать, къ мФрамъ | исправае- 
ня, Судя по разсказамъ и‘ архивнымъ. даннымъ, преосвящ. 
Амвросй, особенно ‘въ опослЪфдн!е тоды евоего служеня, ве 
любилъ формальнаго разбирательства ‘дЪла, ‘допускаяс, его 
только” по ‘необходимости *): Консисторская волокита, не: 
по душ ‘была’ ‘ему;.. о Его ‘судъ быль ‘домашн!й, домашитя 
же пазначались и наказавя. Отсылка’ провинившихся» аа 
черные ‘труды’ вь архерейсвй домъ было’ дзломъ ' весъма 


') ДЬла арх. Шенз. по расп. ст. 1836 г. Св. У. №№ 400, 320, 386`и др. 

?) Отношене преосвящи 'Амврося! къ Усиротамъ!! довольно! ‹ хорошо 
обрисовывается въ его резолющи отъ 10 1юня.1836 г, по дЪълу свящ. 
вова обижавшаго дочь свящ. Григорьева, А. П. Конс. ‘по’ суд. Ст. 
1836‘) № 229. 

3) „Судить его (свящ. К—0) теперь уже, когда не исправляется 
послЪ означенныхъ наказан!й (.,черныхъ трудовъ\... и нынЪ при по- 
същен!и сего села, давши онъ мнЪ слово жить трезво, не сохранилъ 
обЪта". Д. арх. Пенз. конс. по суд. ст. св: 6; № 221, 
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обыкновённымь "): И такой ‘домашийй “судъо сне’ о тяготиль 
духовенство: 
С; Артобдлесскай. 
(ПГродолженле будеть). 
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Извлечене изъ отчета о состояни церковныхь 
школь Цензенской спаржи въ учебно-воспита- 
тельномь отношени за 1905—1906 уч: годъ °. 


111. ВБтороклассныя школы. 


1)’ Русско-Качимская” женская школа. Учащихея 
20 въ” младшемь ‘отдфлени,—= два’ другихъ  отдфлешя о еще 
не' сформированы. Въ’ трехь отдлешяхъ образцовой школы. 
72 уч. Школа зав$дуема была безприходнымь священви- 
комь 1: Небосклоновымъ, который преподазаль. › Закон 
Божий и ц:-славанск йо языкъ;—проче предметы препода- 
вала’ учит. М. Крылова, Въ образцовой школ преподава- 
ли учит: В. Мироносицкая и В. Небосклонова.о Ве». учи- 
тельницы изх ‘окончивших ь курев \епархлальнаго ‘училища. 
`ИЪне ^‘преподавалъ ‘мфетный ‹ священникъ С, Державин, 
рукодБл1е ‘уч. Небосклонова; ‘Соетавъ учащихся, во» второ- 
классной школ сформировался случайно (о преобразование 
школы въ женскую окрестное населене  освЪдомилось 
поздно) ‘и по подготовкВ > быль ередняго качества. УспЪхи 
достигнуты виолнв удовлетворительные, но рукодБльныя 
занят1я нельзя считать достаточными. Учацие . работали. 


'; (м. напр:, дфла’арх. Ненв. конс. по судному ‘ст. 1886: г. (в Т, 
№ 344; св. 6, № 3 и'гдр: 
7) Окончан!е. См: № 3=й. 


добросовЪетно ‘иоеъ достаточвымъ, умЪньемъ. Во взавмо- 
отношен!яхъ учащихъь хотя и не было полнаго единодупия 
и`«лучались ‘недоразумфея у возпослЬдея о серьезвыхь по- 
слёдетв ‘веоимфли:—-Въ образцовой: школь усиЪхи. вод 
и’ удовлетворительные, во въ младшем‘ отдвлеши ‹учитель- 
ница/ ‘благодаря неопытности вела завятля нервно, и потому 
не‘могла поддержать диециилины. Школа, иметь большую 
библотеку и’ хоропий ‘физическай. кабинетъ, ‹оставииеся отъ 
церк. учит: школы. Въ общежити. 19 ученицъ съ платою 
075 ро еъомфеяцъ.” Хозяйство ведено правильно. НомЪще- 
ня ‘удобныя и сочень просторвиыя: 

2) ‹Олалльевспо- Майданская. мужская школа: Учалцихся 
75; въ образцовой школЪ 97. : Составь учащихся. по, под- 
тотовкЪ испособностямъ разнообразный, среди нихъ пре: 
обладають дЪти о жел знодорожныхь: ‚служащихь;, ОлФдуеть 
ножелать  болферазборчиваго и строгаго. према: въ этомъ 
годутпринято 36 м., ‚можно. былобы ограничиться, 20,60: 
ле’. способными. ^ Учащае работали ‚дружно и, усердно, 
Лучние уси хи по’ Закову В: (евяац. › А. Никольскй),, рус- 
скому ‘языку (уч; Зарцклй); церковному ив ю (уч, ‚БЪляз 
ковъ); Въ общемь усизхи удовлетворительные.. ‚Окончили 
курсъ 18 уч. Въ ‘образцовой школ ‘услеВхи., неудоваетвот 
рительные:. завявиеись торговыми дФлами, учитель забросилъ 
школьное › дЪло. ‘`Учебными | нособ1ями ижола. снабжена, у ВЪ 
достаточной мЪрЪ. Библлотека, ‹ содержалась; въ. порядЕЪ. 
Плата ‘за содержане. въ общежитли 3. р» хозайство; ведено 
было правильно. Школа страдает оть тЪеноты, посл да 
слвемъ которой ‘лвляется. недостатокъ: чистоты, Необходимо 
расширене здашя. Случаевь серьезнихь, нарушений. диеци- 
ПАиНы | 60: ‹етороны учащихся сне было. Не-было „также 
эпидемическихъ: болЪзней и отдЪльныхьъ серьезвыхъ. забол- 
вав1й, Дополнительныхь занят, кромЪ ‘переплетнаго › реме- 
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сла. не было. Чтеня для народа по воскреенымъ о днямъ 
были ‘устрояемы, 

3) Иссинская женская школа, Учмыцихся 33, состав- 
лявшихъ младшее отдЪленле (школа въ качествЪ женской 
существовала первый годъ). Въ образцовой школ% 54 дЪ- 
вочки. Во второклассной школ$ занимались двЪ)‹ учитель- 
нице, кромЪ того\ отдЪльная ‘учительница иЪ ня и ‘руко- 
дЪл1я, Въ образцовой школЪ’ одна учительница. › Учитель- 
ницы второкл. школы, имфя’ достаточный досугъ,  предла- 
гали свое сотрудничество неопытной учительниц образцо- 
вой школы, во та не приняла этихъ услугъь и’ предпочла 
принять м$ры къ уменьшен1ю числа учащихся въ образцо- 
вой школ® (желающихь ‘било до сотни). СлФдуеть пожа- 
яЪть, что школьный совзтъ не настоялъ на такомъ сотруд- 
ничествв. Составъ учащихся второкл. школы удовлетвори- 
тельно подготовленный, Успзхи, кромЪ церк. изня, достиг- 
нуты очень хоропие. Учащие работали съ воолушевленемь 
и преданностью дЪлу, особливо уз. Миловзорова (русевй 
языкъ) и Рачинина (географ!я ‘и пр.), изъ коихьо первая 
отличалась вдумчивостью и планом5рностью въ занятяхь, 
а вторая оживленностью. Учит. образцовой школы также 
работала воодушевленно' и усердно; но, ве’ имя опытности 
и избЗгая руководительства’ лицъ болЪе опытных, достигла 
только среднихъ’ результатовъ. По’ Зак, Б. успЪхи виоля% 
удовлетворительные. Постановка обученя церк. пЪню’ и 
рукодфлью оставляеть желать‘ лучшато, Воспитательная 
часть поставлена правильно, ученицы являются выдержан- 
ными и благовоснитанными. Плата за содержане въ’ обще- 
жити 4 р. Хозяйство ведено правильно. Помфщеня ‘удоб- 
выя и просторныя, содержимы ‘были въ’ образцовой ‘и 
иногда удивительной чистотЪ, `Библтотека’ и дЪлопроизвод- 
ство въ порядкЪ, Библ!ютека ‘ требуетъ’ значичельнаго по- 
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полнен1я. Были дополнительныя занят1я по садоводству и 
огородничеству. —-Для  населешя были устрояемы воскрес- 
ныя чтеня и литературные вечера. 

4) (Сивинская мужская школа. Учащихся 59; въ 
отвошен1м  собтава учащихся сивинская школа выгодно 
выдЪляется отъ другихъ школьъ тЪфмъ, что здЪсь почти 
исключительно: дЪти крестьянъ и нбтъ моложе 13  л\ть, 
тогда какъ въ другихъ школахъ больше дЪтей разночин- 
цевъ и допускаются иногда и нпедостигиие установленнаго 
возраста. Но по подготовк$ и развитпо поступающие въ 
сивинскую школу не выше средняго уровня.—Въ образцо- 
вой школ 54. Программа второклаесной школы выполнена 
почти безь опущенй, УсиЪхи удовлетворительные, лучпле 
по. русскому языку. Теоретическя занят!я по пни 
хоровое иЪзн1е поставлены хорошо, но сл$дуеть поставить 
на, видъ недостаточную внимательность по участю хора 
въ церковномъ’ богослужени-—Въ образцовой школВ усл»- 
хи по Закону Божлю хоропие, по ариеометикЪ слабые. по 
прочимъ предметамъ  удовлетворительные. 

Воспитательная часть поставлена безъ существенныхъ 
дефектовъ, ‚ Серьезныхъ  случаевъ” нарушеюя’ дисциплины 
учащимися но было. Хозяйство ведено правильно. Помфще- 
ня тЪеныя, необходимы расширеня, Несмотря па тЪеноту, 
эпидемическихь заболфвай и отдЪльныхъ серьезныхъ слу- 
чаевъ  заболЪван\ не было. 

Дополнительныя  занят1я состояли въ обучеши скри- 
пичной игрЪ. Чтен!Й для народл за т%снотою производимо 
не было. Но населен1е пользовалось школьною библ1отекою. 

5). Лунинская. женская школа, Учащихея 92, въ об- 
разцовой, ‚школБ’.140. Прежде школа съ трудомъ  могда 
сдерживать  наплывъ желающихъ  поступить,-—нын%, съ 
открытемь другихъ второклассныхь школъ, можно было 
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уже легче отказывать въ премЪ и ‘школа’ въ слВдующие 
годы ‘будетъ уже ‘не’ такъ ‘переполнена, == настоящее” же 
переполнеше отзывается не безь вреда’въ учебном ‘и ри- 
г1еническихь отношен!яхъ. Во второкласбной школв убыЪхи 
очень хоропиё ‘по русскому языку, ‘арибметивЪ, географии, 
по ‘прочимъ предметамъ вполнЪ удовлетворительные, ‘по 
Закону Божию оставляють желать лучшато. Въ ‘образцовой 
школ$ убпзхи хороше, по Закону Божию слабые. Отноше- 
н1я учительниць къ ученицамъ вполн% педагогичны ‘и добры. 
Воспитательная часть была безъ существенных дефектовь 
и серьезныхь нарушешй дисциплияы учащимися“ не было, 
если не считать извн$ ‘навфянную, дётеки выполиенную ‘и 
комически окончившуюся ‘попытку ‘подать’, петицию“ “оо 
расширени правъ школы. Но нельзя не’ указать” на ‘свой- 
ственчую нЪкоторымъ ученицамъ манеру мВщанекаго ‘же- 
манства. Больное м$сто Лунинской зиколы-—отеутетве об- 
щаго’и объединяющаго руководительства. 

6) Михайловская мужская ‘школа. “Учащахея 55; въ 
образцовой школ 89. Въ число учащихся’ второкл. школы 
вступили въ разныя отдфленя ученики ‘преобразованной 
въ женскую Васильевской школы. Въ’ жизни Михайловской 
шеолы въ отчетномь году имЪло место изкотороеразетрой: 
ство. ° Всегда учевики Михайловской” школы по местным 
условмямъ стояли въ нравственном отношении ниже’ уче- 
никовъ другихъ второклассныхь ‘школъ,--при общемь  раз- 
стройствв жизни и особливо возбужденномъ состояти ми: 
‚ хайловскихъ и окрестныхъ крестьянъ, среди которыхъ’ не 
мало лицъ безнокойныхь, влян!я родных и’знакомыхь на 
учениковь Михайловской школы ‘далеко не всегда были 
доброкачественны къ этому, поступлене '‘васильевскихь 
учениковъ принесло критическую сравнительную ‘оцЪнкву 
порядковь двухъ школъ. При такихъ услов1яхъ требовалось 
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бы дружное и, напряженное усиле всЪхъ учащихь. къ тому, 
чтобы парализовать. нежелательныя.. вллявя. Но учапше 
вмБето. того. занялись пререкан!ами изъ. за. непорядковь 
хозяйственныхъ. Результаломъ получилось въ конц ноября 
серьезное нарушене дисциплины. Учаниеся составили коллек- 
тивное и въ. 10 же. время анонимное. письмо ло начальству 
съ обличешями учащихъ, & зат$мъ имЪло м5ето, хотя и 
незначительное, повреждене.  школьвато имущества. Поря- 
докъ, впрочемъ,  тотчась же быль возстановленъ, при. чемъ 
семь учениковъ переведены въ друг1я школы и’одинь уво- 
ленъ.. Посл сего. порядокъ до конца года ниячумъ ‚ нару- 
шаемъ ‚ не былъ. Успфхи обученя хорошие по русскому 
языку и естествов $ дЪн1ю, а также ‘по ‘церковному, пЪн!ю, 
недостаточные по дидактивЪ, ц. слав. языку, геограли, по 
прочимь  предметамъ удовлетворительные. Въ образцовой 
школ успфхи удовлетворительные. Въ веденти. школьнаго 
хозяйства: ‹были. неправильности, нынЪ устраненныя, ‚по 
оставивиия слЪдь въ школьномъ  бюджетв. Помфщен!я для 
наличнаго количества учащихея, недостаточныя. 

7). Оумароховская. мужская школа. Учащихеся 56, въ 
образцовой школЪ 63, Составъ учащихся нЪсколько лучше, 
чВмь въ Михайловской школЪ, но, уступаеть, другимъ шко- 
ламъ; Въ течене всего учебнаго года. не, прекралцались 
острыя. недоразумБн1я. между ‹завфдующимь и  учащими, 
Этотъ‚разладъ: держаль веЪхъ. въ возбужденномъ, и. нерв- 
номъ состояни, что, конечно, не могло не вдлять на ходъ 
учебнаго дЪла и такъ или ‘иначе отражалось и на. учеви- 
кахъ.. ‚На, хозяйств же и. дЪлопроизводетвЪ этотъ ‚раз- 
иадъ. сказался особенно ‘сильно, внося въ эти стороны 
птутаницу, Были, принимаемы м$ры къ ослаблению разлада, 
но безъ ‘удовлетворательнаго. результата. УспЪхи_ лучице по 
русскому языку, довольно, слабы по естествов$дЪ ню. ги- 
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1енв, ‘по’ другимъ предметамъ’ довольно’ удовлетворатель- 
ные, — хотя по закону’ Божио’ ‘отвёты учеников» больше 
представляютъь  дословную передау, ‘’учебника. По церк. 
иВнНо успзхи хороропие.—Въ образцовой школф  усиЪхи 
хорошие. Для учебныхъ цЪлей ‘въ общемъь школа  обегав- 
лена удовлетворительно, ‘но необходимо обновлене и’ по- 
нолненте физическаго кабчнета, 

Помфщеня школы’ очень ‘недостаточны: тЪено’  въ 
спальной комнат для наличнаго количества общежитни- 
ковь (42), тЪевый классъ образцовой школы, '‘недобта- 
точны учительск!я квартиры. Дополнительныя запятя со- 
стояли въ обучени игр на скрицкБ и въ работахъ 
въ саду и огород. Для взрослаго населена по’ временам 
были устрояемы воскресныя чтевя: 

3) Наменская женская школа. ^ `Учебныя занат1я’ ва- 
чаты были ‘19 сентября, — несвоевременное “начало зави 
было вызвано замедлешемь работъ по’ расширено ‘школь- 
наго зданя. Учащихся 51; изъ нихъ окончило курс 10. 
Въ образцовой школЪ 108’ учащихся, ’Лучние усиЪ®хи’ до- 
стигнуты по отечественной истори и ‘отчасти русскому 
языку. При преподавании геометрии и естествов дня `ощу- 
щался большой недостатокъ въ ‘нагладныхь поеобихь. Не 
вполнз удовлетворитёельны’ ‘усиёхи по `Закону Божио“ и, 
слав. языку, заняття по Закону Бояию ‘сводились къ ‘меха - 
ническому заучиванно учебника. ‘Занаты по’ ‘рукодвлио, 
хотя и не имфли широкой’ постановки, ‘дали’ удовлетвори- 
тельзые результаты; Въ ‘образцовой `школв въ оереёхнемь 
отд. ‘усиВхи хоропие, ‘въ ‘обстаяьныхь ‘двух’ удовлетвори- 
тельные. Учашие ‘работали добросовестно“ и усердно; но 
разрозненно, Обединить дфятельноств учащихь было ‘некому, 
тавъ какъ завбдующий совс$мъ ' ве интересовался школою 
и совершенио неё’ быль въ курсВ ‘дфлъ ея’ ‘Воспитательная 


а 


Часть’ 10 тавлена-“безь’ ‘существенных в дефектов ап сконько 
нибтдь вервезных® наруше дис киолиные не было: “Хоззар 
ственная часть была 'побтавлена правильно ‘я лесообразно. 
Св’ ‘равширев!е\мь злая” 6тало ве ‘тиюь ‘тЪено, во'вбе иже 
й‘не`тажъ ‘проеторво) "что ‘бы веегди’ возможно” было’ дер» 
жать помфщеня въ надлежащей чистотЪ. Въ.ообщежити 
помАнало6в 40 учениць 6ъоИлАтою по’ 4 ровь (М8езит. 
Одна’ изъ. ‘ученицъ ‘получала’ на содержаше ‘ститенх Ног ‘от 
земства. Донолнитёльныхь занят) о® равао тис Вародаых 
член чи школ не’бялол ). „мголш о й0Нэ98г2 7 
87719) Голик инская мужская ликолау оЗаняййя о продолжая 
лись" 65 о евнтября хо т9 0 ‘мая. "Учащихея 69 изъ скойхь 
вудеряяли вопускныя “испытав в» ‘отчетномь году. 
Въ" образцовой шноль уч 75. Птограмма» второклассной 
коль полйостью' пройхена, по'Закону Божно’руескому языку, 
‘чривметик$; отечественной’ историтои удидактикЪлоя по 
остальнымь предметамь‘допущевли” были т сокращентя; боле 
значительный ‘йо’ ‘слав: ‘языку; ‘геометрии “Луче мусиВ хи 
по Закону’ Божию, потеч.“истортичио естествовЪ дню, полах 
`бЪе’ по эрубекому лиц. зслави языкуу теогра фиц оарнеомётик в 
‘и’ геометрии ерк.опьвйе постановлено овполы» гудоваетво- 
рительно!-= Въ кобразцовой ‘школ успфхилхороние.“Обслав- 
‘лена’ чиксла учебными” пособтями достаточно полно ги кВ ле- 
сообразно. Между дРумя изъ ‘учащихь долгоетьремя) абыли 
р%зко обостренвыя отающенуя, ‘не’ ‘оставииясябезь 2 Нлян 
на‘‘общемь "Ходв школьной ‘атизни, тажь о кадь! учёникиг были 
отчисти (посвятщеныовъо эти граепри: т стоон Чсоли Йоя90е 
во Дямельность! и школьнато г 1севфтамибыла/ нроявляема 
очень лелабоющь ограничивался” разрушейемън вопросов го 
-вр16ы {перевод и гувольвевйи учониковвниесть» др, доотво 
`ВХодялво те только”вь педатогическе я вопробыуэво изовь 
‘хозяйственные Отеюда/ были: упущен гово хозяйству хотя 
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-н ве грапичивиия съ. злоупотребленемъ. Въ общежитии 
помфщазось 36 уч. съ плагою по З р. 50 к. въ мБеяць; 
было. двЪ стипенди: отъ земства. и оть мБстяой. волости. 
Помфщеня опросторныя и въ гигеническомь  отношени 
вполяЪ удовлетворительвыя. Случаевъ опасвыхъ забол$ва- 
эй. не было. 

10) Васильевская женская. школа.’ Второклассная 
школа состояла изъ ТГ отд. (18 учепиць) и ШПотд, (5 уче; 
ницъ). ШослЪднее составилось изъ окончившихь ‘курсъ 
лвухклассной школы. Составъ учащихся случайный и не- 
высок й по. подготовкБ: въ виду ‘поздняго  преобразовав!я 
школы въ женскую (рЬшене объ этомъ. преобразования _с0- 
стоялось въ кон:$ аггуета) необходимо было  удовлетво- 
риться такимъ составомъ. Тфмъь не менЪе благодаря  рве- 
вю,  одушевленио и единодуцйю учительниць и, умЪлому 
руководительству опытнаго. и’ тактичнаго завфдующаго 
достигнуты результаты ‘вполн®, достаточные и ученицы за 
тодъ быстро разрились въ умственномъ отношени. Учитель- 
ница пя вначатб отнеслась къ своему предуету съ 
неувфревностью вЪ своихъ силахъ и опасенемъ не спра-- 
виться съ предстоящей. задачей. Но’ результаты показали 
неосповательность этихъ опасенй. И; теоря пошла своено ,. 
и постановка хорового пЪшя при ‘краткости времени мо- 
жетъ быть названа хорош. ю. 

Въ образцовой школВ учащихся 44; успЪхи очень 
хороше. Воспитательная и хозяйственная части въ Васить- 
евской школЪ поставлены были безукоризненно. Въ обще- 
житш 24 ученицы, плата 5 р. въ м6сяцъ, Помфщен1я 
просторны и гимевичны, содержались въ надлежащей чи- 
стот6 и опрятности. Опасныхь забол$ вай не было. Учеб- 
выхи пособ]ями школа обставлена вполнЪ достаточно. До-: 
полнительныхъ занятй не было, даже совсЪиъ мало упраж-- 
пались въ р‚кодфльныхъ работахъ. 
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11) Архангельско-Голицииская мужекая школа.’ Уча- 
`пихся 56, въ образцовой шк'л5 108. Иремъ ^ учащихся 
36  второклясеную школу производится еъ  надлежащею 
рязборчивостью. За продолжительною бол6знью’ учит: лей 
Орлова и Симилейскаго программа по слав. азоку, физокЪ, 
ариеметикв и геометр:и проГдена съ сокращениями, по 
прочимъ предметамъ полностью. УспЪхи по всвуъ предме- 
тамъ хороше, а лучие по Зчк"ну Бож!ю, руескому языку 
и перковпому пЁню. Въ образцовой школ$ также хорошие 
успЪхи, Воспитательная п хозяйственная части поставлены 
правильно, имущество школы и двлопроизводетво въ п 'ряд- 
®В. Въ общежитии 32 уч. еъ платою по +4 р. въ м56сацъ. 
Помвщентя достаточныя и содерж лись вь чисго?В. Допол- 
нительныя занят!я были по обученио игр на  музыкаль- 
ныхъ инетрументахъ, по садоводству и огородпячеетву, по 
етслярпому ре еслу, Оргапизац!я ремесленнаго класса опи- 
сант въ прошлогоднемъ отчетБ. Занят!я по сатоводству \ 
огородничесгву сис:ематически развиваются, но  педоста- 
токъ средетвъ ве позволяетъ устроить ихъ сразу въ доста- 
точ о широкомъ масшгабБ. Жаль, что эти заняття, руко- 
водимыя уч. Столяровымъ. ве втр6чаютъ поддержки и благо- 
желательнаго отпошеши со стороны другихь учителей. 

12) Старо-Михлйловская мужская школа. Учащих= 
ся 63, подготовка ввовь принатыхъ  удовлетворительная. 
Въ образцовой школ6 69 учащихся. Программа по всЪуь 
предметамъ пройдена съ сокращен!ями при  удовлегвори- 
тельной ‘успЪшчости. Л чиие успбхи по арпометикв ‘и 
естествовЪЬию. Законъ Б., русск языкъ и дДидактгикь 
‘были ‘преподаваемы сухо и формально, Въ обра ‘цовой 
школв успбшность и даециолина выше, чёмъ въ прошлые 
годы, Въ общежитм 50 уч. съ платою 3 р. 5 к: въ м6 
«яць. ПомБщенвя очень тЪеный, въ спальной комнатв есть 


сырость. Необходимо, расширене си ремонть‹ вданй съ 
ифльюс» создать: боле) гименичиый услов!я. Были. ? заболЪ- 
аа Я скараативою, поведийя къ, заврытио, школы сна три 
недЪди., Воспитательная часть | поставлена дладелАоре 
тельно; ‘серьезныхл, нарушев, дисциплины. не, ‚было, Въ, хо;. 
зяйственной ‚Части были. , дефекты. Для. учебныхь „длей 
школа, обставлена, , достаточно,, Дополнительных „залатия 
были, по, обученно, шгр$ ‚на. екрипьЪ. Для взрослаго, пасе- 
ловя. были. устролемы чденя, ноставленныя очель. хорошо. 
спор), Фолянская, мужевая  щкола. Учащихся! 66; под- 
боръ иуъ не вподнВ. соотвБтетвуеть, цЪли, не, мало, между 
ними мало развитыхъ и, затрудняющихся излагать, ст свои 
мысли; Отеюда, а отчасти. и. го. другимь, причинахь, уси Ви 
ность, по, нВкоторымъ предметать оставляеть. желать ‚луч- 
щаго,.,. Поеьуенпыа работы учениковъ по русскому, языку 
были очень слабы въ, стилистическомь отношен и, а ЦИСь- 
менныя, ‚РАботы по ариометивВ излагаемы были _ довольно 
безсвязно. ОвЪдБея, по методикЪ и. дидактик у воспитан- 
пиковъ очень, отраничены и, мазо проработаны и. провЪрепы 
на. педатогичесвой практик. Значительно лучше, успЪхи 
о, олечес твенной истов1и. По. прочимъ предметамь успВхи 
по Въ образцовой школ учащихся. 10,. Усп5- 

„За, ‘исключенемъ, Зак, Бож., хоропие, Воспитательная 
ее. „поставлена безъ существенныхь дефектовъ, серьез- 
ВЫХ, нарушении. диеципаины ‚не было. Въ ‚общежитии, 51 
уч. СЪ. платою по 4 р. въ мБсяць:. Помйщевйя достаточно 
просторяы и, гиеничеы, Оласпихь забол ваши не . было. 
Хоззйство, бибцотека и. дБлопроизводетво: ВЪ, ‚ ПОрддв. 
Дфательпость школьнаго совЪта вадая, неопредфденяая и. не 
плацомерная. „Мезду, Учащихи н были, не дающая, ИМЪ. че- 
сти пререкавя изъ за квартиръ. п. у? 


НОО его 
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школь, въ. образцовыхь шкодахъь состояли въ, слфдующемь: 
1)ежедпевио, дежурные воспитанники. (обыкновепио по два) 
проводили) ‚ весь учебный, день. въ образцовой шкоз и, за- 
писывала ходъ,уроковъ, , отмВчая примбвеше техъ или дру- 
сихъ ‹премовъ . обученя, Записи ‚эти предтавдеемы были 
учителю, дидактеви, ‚вызывали 60. стороны послдняго 
дидавтичеекя бес ды. Дежурные воспитанпики, также 
цомогали, учителю образцовой школы. вВь надзорв за само- 
столтельными работами и въ привкрк ихъ; 9) воспитая- 
НИКИ, третьяго отдлешя от двухъ до четырехъь разъ въ 
недвлю присутствовали, въ, полном состав н на, типических ь 
урокахь, въ ‚образцовой ‚коли; это посфщене школы для 
слушания, лицическихь, уроковъ было предвариемо и сопро- 
вождаемо бесЪлою учителя ДИАкТики или’ учите ля образ- 
цовой школы; 3) воспитанники давали сами уроки по пред- 
варчтельно составленному и просмотр ивому учителями ди- 
дактиюи ти, образцовой шзолы -Бонспекту,--далиые, 1 уроки 
были всесторепне обсуждаемы на особыхь бесфдахь; 4) въ 
нЪкоторыхъ школахЪъ поручили’ стараим в’ ‘восната ника мъ 
ВОрокла 6. икоты рёпетирован!е учениковъ “образцовой 
шЕдлы, ИЕ Же 0 второй половин$” года’ была’ оргавизуема 
изъ 8-10’ пеграмотныхъ ‘сельских’ дЪтей' времепная ‘школа 
для ‘послфобЪдевныхь “самостоятельных ь зама ‘воспитав: 
НИКОВ ‘вторэвчассной школы обученемь прахотый Веетэтб 
ДБло “лучше; чм в ‘въ’ Лругихь итколахь, было’ поставлено 
въ’ Сумароковекой/ „Лужинокой:  Голиции той, ВБисижуевя 
вкой; > Арх! Толинивекой. Для “разви ‘и улучшентя” для 
во ‘втербклаеевых® школахъ, какъ’указаль ‘опыть отчетнагб 
года, ‘пужвы ел Зующия мвроприятеи 1) оживаене ‘дфятеаве 
нобти” шебльныхи ‘совфтов,” перфдно Зогравичилающихи 
только формальной и хозяйствениой стороной, —а съ этой 
Цфлью полезно ‘было. ‘бы’ ‘устройство, създа’ учащихь. во 
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звторокл. школахъ, между прочимъ, для выработки основа- 
ий  дЪятельности школьныхъь совЪтовь, 2)’ урегулировать 
завфдыва1е школами Лупинской. Михайловкой’ Сумароков- 
ской, Камевской !) 8) урегулироваве према учащихся въ 
смысл боле строгихъ требоэвашй огносительно подготовки, 
развит{я и доброкачественности домашняго воспигавтя, 4) 
обезпечить женск1я школы учительницами— спец1алистказги 
по рукодблно и пзнно (первыхъ можно найти въ ПензЪ, 
а госл6днихь изъ св. Владимрекой школы). 5) 03260- 
титься серьезвымъ пополнешемъ физическихь кабинетовъ и 
коллекций по естествовЪдЪнио, 6) ходат: йствовать о ско- 
рЪйшемь разрфшеши дополаительныхъ постр'екъ для школъ 
Салфезско-Майданской, Сивинской, Сумароковской, Старо- 


Майдан: ской. 
—><<— 


Пеотложная епархальная“ нузкда. 


Въ г. Казани на. Посадской ул. ссть домъ, который 
имспуетсяо по, простонародному. ,.Комитеть“, а на оффицл- 
зльномъ языкЪ называется „домъ имени Императора Але- 
ксандра П-го“. Домъ состоитъ изъ трехъ каменных, зда- 
116, поставлевныхъ. отдБльно, другъ. о:ъ друга ва  обшир- 
номъ двор ,,Комитета”“. Въ нихъ помбщаются квартиры 
вдовъ и сиротъ, богадЪльня для престарфлыхъ. и больвыхъ 
женщин, училище для дЪтей призрЪваемыхъ сироть ит, д. 
ВеЪ. призр Бваемыя здВсь-вдовицы, .оставийяся, по смерти 
мужей съ малыми сиротами. ЭтихЪъ вдовъ. 60 чел. и при 
пихъ ‘дЬтей малол Ьтныхъ: ‚114 чел., и взрослых 71 чез, 
Вев призрЬваемые принадлежать въ большинетв къ мБ- 


1) По отношеню, къ школамъ Каменской и Михайловской это м%ро- 
пр!ят!е во время написан!я отчета уже осуществлено. 


Ве 


щанскому сослов1ю, впрочемъ, есть и купеческаго званя, 
обфднЪвизе” вслБдетв1е несчастныхъь обстоятельствъ, & въ. 
богадфльнВ ‘есть и благороднаго  звавя старушки, есть 
даже: жена умершаго ‘псаломщика, у которой на рукахъ 
шесть человЪ къ дЪтей; ве ови обучактся въ различных. 
учебныхъ. заведевяхъ и ремесленвыхъ шкотахъ. Вов при- 
зрЪваесмыя» сироты. пользуются даровыми квартирами и’ 
отопленкмъ, а живуция въ богадфльнЪ пользуются кроуЪ 
того готовымъ. содержашемъ и прислугой. А такъ какъ. 
матери сиротъ большею частью вс способны къ труду, то-. 
он сами заработываютъ себЪ к\сокъ хлЪ5ба: кто мытьемъ 
бЪ\лья въ домахъ состоятельвыхь гражданъ, кто состоитъ 
эковомками у богатыхъ людей и компапьонками, & кто» 
просто трудится. поденщивой, пр1обрЪтая этимъ_ способомъ. 
дневное пропитане. ДЬти ихъ, между тфмъ. учатся туть. 
же вь училищЪ, а затфмь, по окончави курса, идутъ въ- 
ремесленныя училища, въ типограф!и и др. мЪста, и свое не- 
большое жалованье отдаютъ семьЪ, что служить большимъ- 
подспорьемъ. для матерей-труженвицъ. Кто же позаботился 
устроить такое чудное учреждевне? Никто другой, какъ. 
тлубокая любовь христ!анская къ сиротслву, искренняя 
вЪра во Христа и Его учеве, которое говоритъ: „кто на- 
поитъ едияаго отъ малыхъ сихъ чащею холодной воды. во- 
нмя Христово, аминь глаголю вамъ,—увфряеть Самъ Хри- 
стосъ,—и, тотъ не погубитъ мзды своея“. Евавгельсксе чув-- 
ство любви къ ближнему и вложило въ душу  казанскаго 
общества—купцовъ, м%5щанъ и ремесленниковъ, благую“ 
мысль——открыть благодЪтельное симпатичное учреждеше. 
Доброе дЪло не ослалось безъ продолжателей, Жители Ка-- 
зани ве оставтяютъ сиротъ своимъ внимав!емъ, принося къ. 
большимъ. праздникамь подазн!я. Все принесенное распре- 
дфляется между сиротами по степени ихъ нужды. Основа- 
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тели такого прекрасваго учрейеденя" како Жомителив“я 
отерли мото сирот СКИХ вле; иеколюимь д тямьЕсиро- 
таму они Лали. вогможность Выучитьея и получить возможл 
ость ‘самостоятельно трули4 ея” те ув о самым о обезпечих 
ВАТЬ “Сиро своШх® ‚матерей! Сколуко вышиооизь 430 
мета" джин хь олей. трудящихся на пользу своего 
доро" ого 07 чествИ ‘этого вё’иеречесть и'‘‘не’о скоро ео 
образ ить. Моня‘ сирот. -ДВвацы вилили“ за му же игяуйвулть 
‘честно въ, сель, 'ВЪ качест в® опытных хозяек въ домЪ; 
виося В ‘свУИЮ бтралу" и ‘утфшене> Эт0,;’корбчнор не мал 
лая заслуга’ учредителей ейротекаго ‘дома: ны 
Вышенриредеаное! ‘ссобщене“ о Казанском зто 

запмствованнее ИЗЪ" „Изв ети: 10''Казавской "Е пархи" 
(1906 г, № 76), Нево9ьио“ нова выдвяРаети, во’ ‘всейто его 
оетрот, '1опрё6® объ ‘обезпечен!и ‘вдовъ” и ‘биробъ эдухове 
‘заго в дометна’ "Кажется, вт, одпоговобловяя гдЪ 
бы осирозйьния ‘семьи ‘обсуждались, силою’ ‘вещей ина” такое: 
‘вищенетьо, како мерно’ 'ВЪ Вашем’ сослов1и: "Прада иива 
посл диее время, ‘съ развиЧемь операщй по’ разватой рода, 
‘обществам’ взапы ато’ вспомоществовалия, ’‘погребальнымт 
кассамт, а’ главное, “съ ‘предобтавлензезиь” ‘духовенству 
правъ "на казвыю ую. ‘пенс!ю. положене“ наших "Вдовь ичви- 
ротъ КАКЪ ‘будто ‘нЪоколько” улучшило вь Но улучшение ‘Это, 
ТВыъ пе” мене, такъ ‘еще’‘незначительно: а ры Въ 
общему такъ велилка й ‘вошюща, что’ войроё%0" 0 горькой 
"026 духовных, сирот® мало того, что’. ‘доббл "остается 
т крыть мь,. но требует, буи по знамен! им, ‘времеви}иса- 
`МыхЬ ‘скорыхь и решительный. 'мфр:“При’‘этолев падежды 
ваши” ‘естественно ” должны ‘бы обратиться” въ Вовыьмь 
`еварх1азьнзиь попечитель аа, "Кому, какъ не’ имъ, "в В- 
дать еуд1бу "ри ь дов" ‘еброт\; “Новда тим кд 
“Втемь въ СУЩНобтЕ И оЕрини Чиа ея овесь ‘круг обязанно- 


етой‘ названных учрежденй; Въ сожал® вто, попечительства, 
наши (итепархулальныя и ‘окружныя), превратились за по- 
слфдное время въ чиновно бюрократическуя учреждения, и, 
каку (таковыя; совершеняо перестали думать’ ‘0бъ органи- 
защи болбе или менфе правильной помощи духовенству и, 
кромЪ ‘мелкихъ, случайных подачекъ въ видЪ единовремен- 
ныхв пособие для вдов и‘ сиротъ духовенства, рЬшительно 
ничего ‘не двлають: Удивляться впрочемъ’ этому не слЗду- 
етв; Разъ. попечительства (разумЪел‘в’ въ особевности ‚епар- 
х1альныя“) утеряли ‘характеръ общественности, стали учре- 
ждентями ‘чиновными, имъ важень  отеелБ авторитеть’ вла- 
стиги’ бумаги; —и’ только. А интеревы духовенетва..... что 
имъ до’ нихъ? Было бы’ на” бумаг” хорошо! Выходя’ изь та- 
кого ^‘положенйя, ‘духовенство ‘и’ епарх: 'Попечительства 
представляют вь наше время два какихь то совершенно 
чуждыхь другъоудругуучрежденая. ДЪло’ дошло,’ кажется, 
до ‘Тото что ‘теперь ни духовенетво не’ знаетъ ‘епарх1аль- 
наго ‘попечительства, ‘ни ‘попечительство не’ знаелть ‘нуждь 
сиротства духовнато. Разладъ’ этотъ р$зко ‘и’ картивно 
выяснился на’ епарх1альномъ ^ съфздЪ Пензенскаго’” духовен- 
ства’ › 1905 ‘года: С здъ ‘оказался ‘доподлинно’ не знаю- 
щимъ. ни’ того; что представляеть собою учреждене, имену- 
емое /,‚епархтальнымь попечительствемь” о `бЪдныхъ’ ‘духов. 
паго ‘звалия“, ни того, ‘каково ‘возникло; на какомъ‘ осно- 
ваши’ дЪйствуетъ, каковы его‘ ‘средства’ и ‘каково должно 
быть! къ’ нему! отношев! ве’ съфзда“, Если ‘сопоставить’! ъ 
_этимъ полное’ незнакомство самого попечительства 65 си* 
ротствующими членами духовенства ‘епарх1и;- зависящее не 
только ‘отъ ‘характера’ учрежденя, ‘но и ‘отъ чисто’ физиче- 
ской - невозможности,-то’’’ положеше ‘получится’ весьма 
иоучительное. ’ДЪло разум ется, ‘не’ въ о'поучитель- 
ности) авы самомв тфавт о ‘отсутетия (о надлеяа- 
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щей помощи. духовному . свротству. Между тЬмъ, учрежде- 
н!я. въ родЪ. казанскаго „Комитета“ ве только, желательнье 
но и крайне пеобходнмы,-необходимы ‘въ особенности. въ 
настоящее время, необходимы по ‹ преимуществу въ духов= 
номъ вЪдометвъ. 3 
Отсугстне у духовенства пристовь и  богадЪфяьныхъ; 
домовъ сказывается на нашихъ сиротахъ самымъ убетвен::. 
нымъ образомъ. Оно. безповоротно. лишаетъ дЪтей-круглыхъ- 
сиротъ возможности получить какое. бы то ни было. обра- 
зован1е, разъ имъ не удалось ночему. либо попасть ва ка-: 
зенное  содержане въ дух. училище, или же приходится 
оставить это училище по. малоспособности, Эти песчастныя: 
дЪти снова возвращаются на руки. матерей-вдовъ, не им%- 
ющихъ даже куска хлзба и приличнаго заработка въ оде-: 
ревнЪ. Такихъ сиротъь въ вашей епарх1и вайдется, быть 
можеть, не одна сотия человЪ къ, обременяющихь и безъ 
того несчастныхъ вдовъ-своихъ матерей; тавтя дзти, боль- 
щею частью п отъ духовенства ›‘отетають ‚и къ креетьян- 
ству не могутъ пристать, за неимнемь  земельнаго надЪ-- 
ла, ит. о. пребываютъ’ въ самомъжалкомъ положени о и..з 
весьма часто погибаютъ.. Дочери—сироты часто ‘выходят: 
за мужъ за крестьян и, но. необходимости,  дфлаются: 
участницами  нелегкаго крестьянекаго житья-бытья. А ‘ка- 
кое благодЪяне было ‘бы ‘для вдовъ священнослужителей: и 
и женъ ‹умершихъ  псаломщиковъ, если ‘бы. духовенство 
устроило что либо ва подобе „Комитета“, гдЪ бы сироты» 
духовнаго зван1я. живя на готовыхъ квартирахъ, трудились, 
доставая трудами своими насущный хл$бъ, а дЪти учились. 
(не способныя къ наукамъ)оили въ ремесленномъ училищ, 
нли въ типографияхь, нателеграфЪ; чегосони ‘сейчасъ сдЪ- 
лать не могутъ единственно за” неимфв1емъ средствъ’’ на 
наемь квартиры. ‚ Квартиры: ‘въ городЪ-- первое услове, 


—= +8 


часто отнимающее ‘всякую’ попытку со стороны сиротъ изъ 
духовенетва “” переселиться ‘въ `городъ на жительство. 
Собружене дома-богодЪльви, гл” бы бЪБдетвующимь сиро- 
_тамъ духовенства’ можно ‘было’ найти хотя бы теплый 
уголь, явилось бы” благодтельнымъ учрежденемъ не для од- 
них® дътей. Въ ‘чашемъ сослов1!и часто и взрослые люди 
лишившись рудоспособности, не имфютъ, гдВ тлавы подкло- 
нить: Воть воспитательница ж. епарх. училища. Она-дочь 
священника, ‘училась “въ епарх. училищЪ, была 20 ‘лЬтъ 
воспизательницей, слЪд., привыкла къ боле или’ менЪе 
довольной ‘и культурной обстановкЪ, Тяжелый  пейзлЪчи- 
мый недугь разбиваеть ея’силы ‘и выкидывает ‘ве сразу 
на’ улицу: Да, на’ улицу, потому что родвыхъ нЪтЪ ^ни- 
кого, на пенстю не ' имфетт’ права, единоврёменнато ‘10со- 
бля, не въ примЪрь другимъ выданваго епарх. съ здомъ, 
хватаетъ только’ на’ годъ-, отъ округа получаются гроши, 
воторыхъ не хватаетъ даже на лЪкарства. Однимъ еловомъ, 
ложись ‘и умирай! Или воть старикъ-^учитель церковной 
зиколы. Онъ’духовнаго происхождения, студентъ семинарти, 
быль когда-то ‘учителемъ духовнаго училища. Выбитый изъ 
жизненной колеи, онъ, ва склонЪ дней своихъ, пристроился 
учителемъ ° школы грамоты въ ’бЪФдномъ селф и за самое 
<кромнос вознаграждете. ЗКалованте, ‘конбчно, не обезие- 
чивало ‘инвалида-учителя, ‘но’жиль опъ ‘у бралта-еващенника 
и’ потому чувствоваль себя сносно. Но.., братъ умеръ, си- 
лы окончательно упали, Куда ‘идти? Плв ‘приклонить голо- 
ву” безродному и’‘безпомощиному ‘сирот® въ 70-30 “1%ть? 
Неужели надвалв суму и побираться Христовымь “имз- 
немь? Еще’примВръ, ‘Учительница образцовой школы ‘при 
епарх. `училищьЪ, страдает, ‘на почвЪ истерш, Полнымь 
раъслаблешемь орканазма: и ни къ какой работв неё спо- 
<обна. "Она дочь" Умершаго ’”свящеённяка, ” родныхе ‘на 
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имфетъ, пособ1я ни откуда не, получаеть (за, искаюченемь 
единовременно  выдавныхь изь общества, вспомоществова- 
ня учащимь въ пенз. церк, прих. школах 50. р.). Тоже 
стало быть ложись, да помирай, Приведенные прим$ры ве. 
единичны, ихъ можно, приводить, сколько, угодно, 

‚А сколько въ епарх и. у низшаго духовенства дВтей 
слЪиыхъ, хромыхъ, глухихъ и всякаго, рода калЪкъ, Эти 
весчастныя дЪти лишены нужнаго  призора, . правильнаго 
ухода и всецЪло находятся, на рукахъ своихъ родныхь, 
составляя тяжелое для нихъ бремя, 

Во всЪхъ слояхъ ‘общества—у дворанъ, купцовъ, мЪ- 
щанъ, крестьанъ есть богадЪльни, приоты, куда доступь 
лицамъь  духовнаго звашя иногда прамо невозможент. 
Эти учреждентя содержаться, на средства того общества, 
гдЪ они находятся, и, нужно сказать правду, содержатся 
въ большинств$ случаевъ ‘прекрасно, чисто, пищи’. дается 
въ достаточномъ количеств. Этого мало; учредители этихъ 
благоугодныхъь заведешй умВють проникать въ церквиои 
здфсь, чрезъ посредство. сборовъ. черцають десятки, и сотни 
тысячъ руб. Такъ, въ прошломъ 1905 г. только на глухо- 
н%мыхь дЪтей было собрано въ церквахъ каждой епар- 
хи цфлыя сотни рублей, а есть ли у самого. духовеяства 
на тЪ же учреждешя хотя бы 1 копфйка? 

Въ нашей епархи вопросъ о постройк5 . богадль- 
наго дома вполнЪ назр®ль къ своему разрЪшентю и, кал 
жется, не далеко время, когда ‘онъ  будетъ  разрЪшенъ 
именно въ положительном смысл. У васъ имЪется. 0со- 
бый капиталъ на этотъ предметъ, собранвый въ память 
приснопамятнаго сватителя Пензенскато Иннокевтя еще 
покойнымъ епископомъ Антовемъ 11-мъ; имфются значи- 
тельные капиталы и у епарх. попечительства, ПКпархаль- 
ный съЪздъ, бывиий въ декабрЪ 1906 г., поставовилъ | х0= 
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латайствовать предъ Его. Преосвященствомь ‘0, возможно 
скорой! постройкЪ‹богадфльни. `Преосвященвый ›‘утвердилъ 
это постановяене и затребовалуь› оть попечительства пред+ 
ставить отзывъ и соображев но сему дЪлу. Надо. | вадв- 
яться, о что‘ епарх. ‘попечительство: отнесется. къ неотложной 
спар\альной нуждВ съ должвымъ и ввимавемъ” из всЪми; 
зависящими ‘отьонего мЪрами,: будетъ.  содЪйствовать о юсу- 
зцествлению. желаний ‘духовенства!х. 
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ы 





<> СъЪздь духовенства 4-го благоч. окр., Городицк 
у., .постановилъ, чтобы окружвыхъ благочинническихь 
съфздовь было въ году не менЪе трехъ, изъ, которыхь 
одинъ собирался бы не позднзе мЪеяца или, двух 60 
времеви епарх1альнаго съЪзда духовенства и. ва о немъ бы 
м}стный депутатъ  епархлальнаго съЪзда давал | отчет 
духовенству, какъ о происходившихь засфдашяхь. съЪзда, 
такъ и 0: евоемъ въ нихъ участи. 

<> Тотъ же създь духовенства постановиль о м\= 
стомъ събздовъ избрать село) Пестровку, как централь- 
ное, причемтъ, не являющихся на съфзды  безъ. уважитель- 
пыхъ причинъ штрафовать въ пользу окружнаго. попечи- 
тельства въ такомь размВр»” съ свящевника 3 ро да- 
кона 2 р. и съ исаломщика | р. МЪетвый 0. благочин- 
ный и нЪкоторые члены съЪзда находять  впрочемъ, (что 
для большей пользы дфла, хотя бы вь смыелЪ ознакомле- 
шя окружнаго- ‘духовенства на мЪетЪ съ жизао” своих 
собрав, сл$довало бы мЪстомь вобран!й с пазначать оне 
одну Пестровку, но каждое село. по. очерэди. 
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г Тотъ жезсъ$здь ‘духовенства поиоводу проектия 
фуемыхъ’ пабтырскихь собравИй зысказался” тажъ. Св. о Сиз 
нодъ своимъ лослВднимъ” опредфлен1емъ; указылая’ пасты- 
рямъ рядъ новыхъ преобразований‘ ‘церковно: общественной 
приходской ‘жизни, ‘ведущий къ ‘обвовленю приходской 
жизни. и: къ’ раетиреню круга’ мастырекой” дБятельностиу 
благословляетъ ‘созываемыя, но им$р% вадобности,’ пасты: 
©скля собраня въ аредЪлахъ благочивй, у%здовъ и г евар= 
х1, для обсуждев!я возвикающихъ вопросовь пастырской 
дзятельности, ПослЪ указа отъ 17 апрЪла о в}ротерпимо- 
<ти и посл манифеста: 17 октября о вободв  вовЪсти, 
когда свободная народная совфеть готова предъявить ‘ду- 
ховенству рядъ `смущающихь ее запросовь и сомнфн!й, 
когда’ ‘предетавители ‘инославтя“— католичества, протестант- 
ства и ‘различныхь рацтоналистическихь секть’и’ раскола 
выступили уже ва’ борьбу еъ православемъ, “для” ‘право- 
славнатго’ духовенства ‘необходимо ‘объединеве; ‘необходимо 
извЪотное сплоченте”‘и’выработка ‘извфетняхь ‘дЭйств” на 
поприщ» пастырекаго” служении, а’ все это’ можеть” быть 
достигнуто” на’ пастыреких»ь собравтяхъ: "Посему съ зд, 
постановиль: просить Его’Иреосвященство “ разрёшить “и 
благословить ‘па’ открыме ‘пастырскихъ’ собрав! по благо- 
чиню на’ преполанимх "Св. Сиводомъ ‘указантяхт. 1 

Пожертвовачае: Мо духовному зав щанио, утвержден- 
ному къ исполнению окружнымь ‘будомъ;” умершей’ ‘вдовой 
тит: сов: Эеоктистой Григорьевной ‘Андреевой ‘въ щерковь 
сл ЧШигонь, Инсарск. 'у.; ‘завЪиано "200_ф. на поминовенте; 
‚№00 р. на украшене’ храмали 100 ир2”бднымь: 

„`Нража. 13’ ‘декабря; обнаружено ‘похищен!е““в®” Бу: 
турлинской: ‘церкви, Иясарек. у; ‘0к0л0 715 руб ‘церков- 
выхъ  денегъ чрезъ' взломъ ‘замковъ ‘у’ денежныхь ящиковъ. 
Воръ по вефмъ ' признакамъ, вовремя: литургии 12’ декабря 
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забралея на колокольню; ‘а ‘оттуда‘уже‘проникъ въ храмъ 
и оизалтЪмъ, овышель о'сФверными: дверьми; запиравшимися 
замками извутри. 

Ф Преподаватель ’Пензевекой дух: семинарии” 1еро- 
монах ‹Тоаннъ” (Шан!) о уволень’ ‘отъ’ духовно-учебной 
службы, ‘съ назпачешемь его’”въ >> распоряжене ›'Тавриче- 
скаго преосвященнаго. 


_ ИЗВЗЕНЯ И ЗАМЪХЕЙ, . 
Роль дуловенства вё. разрьшеши общественных 
601206065. Въ частности Преосващевный Георг й. пишет: 
„Въ  качествЪ передового и просв щеннаго. сословя. мы 
вообще обязаны. научить нангу паству, помочв! ей разобра- 
тьея в совремевныхъ вопросахъ жизни и не. оставлять 
его безпомощной въ. масс окружающихъ ее вредных ‘влЁя- 
н1й непризванныхъ. просв$тителей. Наигь. пастырей долиъ 
внести въ народь разумное понимане всЗхь волнующих 
` ее вопросовъ съ хрисл1анской точки зря и принять, .са- 
мое живое, участ!е въ строеши ея. жизневнаго благополу- 
ч1я. Въ дФфлахь гражданскихъ роль православнаго. духовен-› 
ства была всегда велика; особенно въ энохи подъема госу- 
дарственной и. общественной жизни и въ мрачныя годизы 
бЪдетвй. Войдемъ въ самое серце нашего народа, будемъ 
развивать. въ немъ справедливость, молиться 0 дарован!и 
ему мудрости. научимъ благодарить за оказываемыя. намь 
милости, научимъ его. устраивать свою жизнь по ‚евангель- 
скимъ законамъ правды и. любви, воспитаемъ духъ. мило- 
еермя, взаимоуважен1я,  уважен1я с къ чужимъ  правамъ; 
собственности, закону.и власти си при всякомъ случа В 
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будемъ впушаль. ‘что‘безь’ укрБплешя ‘этихъ ‘иравствен- 
ныхь началь въ народномъ’ сознавти нельзя ожидать умиро- 
творен1я и благеустроен!я нашего отечества. Нужно с овЪ= 
рить; что силой своей любви’ мы непремВ нно’ явимся ‘побЪ- 
дителями въ духовной борьбЪ!. сосзаомь, подтачивающимь 
вЪковые устои жизни русскаго’ ‘народа: Сколько’ ‘колебаю- 
щихся и заблудшихь мы можемъ такимъ ‘образомъ. возвра- 
тить на путь истины“. (Астрах. Епарх. ВЪд". № 19). 

Какз добиться успокоенля в; начу трудную. годину. 
— Надо не умолкая, устно и письменво проповдывать на- 
роду, что обфщанное Царемъ отнято не будетъ, ибо ело- 
во царское— законъ, и воля—непреклонна; надо мужествен- 
нои р»шительно осудить во злодЪйства` революцит, залеят- 
навшей русское освободительное движене; надо возбудить 
въ’ себф духъ искренняго, 'пламеннаео патруотизма и встать 
съ’ своимъ Царёмъ за одно ‘для ‘обновлен!я’ страдалицы 
Росси родины нашей; надо’ оставить малодушное; пре- 
ступное замалчиване честныхь русскихъ убЪжденй изъ-за 
страха террора; надо перестать открещиваться отъ своего 
родного и ‘святого, перестать хлопствовать „и нашим и 
вашимъ“, ‘надо съ‘ неподкупною честностью выполнять 
‚ каждому лежащ!я ва немъ обязанности, и Господь, ‘сжА- 
лившись надъ нами, ‚чаказавъь насъ краткимъ бывйя пе- 
зали посфщенемъ“, осВнитъ васъ миромъ и блатоденств!- 
емъ среди‘окружащихь насъ  иноплеменниковъ. °(‚,Перк. 
Голосъ“ № 48, 1906 т.). 

Ко’ вопросу `008 открытии `церковно:притодекив 
60601065. Архипастыри, заботясь ‘объ оживлени ^ дтя- 
тельности ‘приходскихь’ пастырей; съ’ особымъ внимаемь 
саздять за открыт1емъ церковно-приходскихь  совЪтовъ. 
Такъ, недавно Тверсюй арх!епископъ Алексей” ‚преднисалть. 
благочинным ^`свосй’ епархии, чтобы’ ‘они въ 1 ‘декабря 
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{прошлаго 1906 года) доставили точныя свЪдВшя о томъ, 
чо слфлано духовенствомъ дла отирыия  ‘нерковно-при- 
жодскихе с068%т085, и гдЪ таковые не открыты объяснить 
причины замелен!я“. 

065 участаи духовенства вз’ кредитных учрежде- 
яхт. Управляешемъ по дЪламъ мелкаго кредита возбуж- 
денъ вопросъ объ отм$нЪ воспрещен1я священникамъ уча- 
ствовать, въ качествЪ. членовъ, въ правлевяхъ и совЪтахъ 
кредитныхъь и ссудо-сберегательныхь товариществъ. 

Надзоръ за духовенством®. Вс консистори  полу- 
чили предписане Синода зорко ел$дить за дЗаятельностно 
священниковъ подвфдомственныхь имъ приходовъ, въ 060- 
бенности за дЪфятельност!ою сельскихъ священниковъ, и въ 
случаЪ  обнаруженя Чего либо крамольнаго немедленно 
увольнять ихъ или переводить въ самые отдаленные, глух1е 
приходы (Р. Сл.) 

Новый членё Г. ОСовъта. Члевомъ Государственнаго 
совЪта отъ чернаго духовенства на мЪсто выбывшаго ар- 
х1епископа ‘Димитр1я  Херсонскаго назначается епископ 
Вологодсый Никовъ, а по другому сообщеню, ‘епископъ 
Псковсый Арсен, съ увольненемъ отъ должности пред- 
сЪФдателя Учебнато Комитета, на каковую должность на- 
зываютъ почтеннаго профессора одной дух. Академ. 

0 выдъленёи земли для ц.-тр. штоль.—За откры- 
т1емъ уфзднехъ землеустроительныхъь коммисс, г. сино- 
дальнымь Оберъ-Нрокуроромъ было сдфлано свошевне сз 
Главнымъ Управленемъ Землеустройства и Землед$ мя 0 
желательности при землеустроительныхь работахъ выдЪле- 
ния изъ состава казевныхъ земель тЪхъ участковъ, кото- 
рые могутъ понадобиться для земельнаго обезпечешя (по 
закону 12 мая 1897 года) подвЪдомствевныхъь Училищно- 
му СовЪфту при Св. СиводЪ церковныхъ школъ, какъ уже 
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‘уществуюшихь, такъь и тЪхъ; учреждеве коихъ. въ близ 
жайшемь времени признается на’ мЪетЪ веобхолимымъ. 
Главное Управлене Землеустройства и Земледфл1я сообщи» 
1), чего вемтеустроительнымь коммяссямъ, между прочимъ, 
виБи2но вь обязааность (ст. 33 и 42 наказа отъ 19 сен- 
тябр!), при разсмогрВи ходатайствь крестьянъ о про- 
даб казенныхь земель, выдЪлять, въ подлежащихь слу- 
чаяхъ, ть участки, которые могутъ понадобиться для ‘от- 
вода школамъ по закону 12 мая 1897 г. Поэтому, при 
открыти  землеустроительныхь  коммисей въ томъ или 
ивомъ уЪздЪ, отъ епарх1альнаго училищнаго совЪта’ зави= 
сить своевременно заявить коммиссли о томъ, какое коли- 
чество земли (отъ 8 до 15 дее.) и гдб именно необходимо 
выдфлить для школьныхь надЪ®ловЪ. Въ виду сего уфзд- 
нымъ отдзлешямъ поручено принять безъ замедленя м5ры 
къ выяснению на мЪетахъ вопроса о земельномъ обезнече- 
ви церковныхь школъ изъ наличнаго Государетвеннаго 
_земельнаго фонда на предметь устройства при сихъ шко- 
лахъ учебныхъ и показательныхъь огородовъ, садовъ, полей 
и др. учрежден, для распространен1я въ пародЪ сельско- 
хозяйственныхь знай и донести СовЪфту на предметъ 
возбужденя соотвЗтственныхь 0 томъ ходатайствь предъ 
мфстными землеустроительными коммиссями. 

По измъиею программе женских училище 9ух986- 
наго вьдометва. На состоявшемся, 18 января,  засъдани 
вовЪщаня для обсужденя  предположенй объ измЪненн 
дЪйствующихь нынф въ женскихъ училищахъ духовнаго 
вфдомства времепныхъ программъ учебныхь предметовъ — 
было выражено пожелаше о введении въ означенныхъ учи- 
лищахъ 7-го класса, въ которомъ воспитанницамъ дава- 
лась бы спецально педагогическая подготовка, Вопросъ о’ 
томъ, поскольку введене 7-го класса представляется въ 
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вастоящее время возможнымъ, а также раземотр5ше про- 
ектовъ учебныхь программъ женскихь училищуь, представ- 
ленныхъ правлен!ями училищъ, послужаль предметами обсуж- 
ден{я въ дальв5йшихь засфданяхь совЪщания. (Колоколъ). 

Плата за печатане. отчейовь. Пековскй и Киши- 
невскй епарх1альные съЪзды духовенства сдФлали поста- 
новлене. о томъ, чтобы отчеты по разнымъ  братствамъ, 
обществамъ и пр. печатались за счетъ сихъ учреждений. 

Прекращене ж. <«Беллеприств». Велфдетые послЪ- 
довавшаго отъ Св. Синода воспрещеня студентамъ дух. 
академи быть издателями газетъ или журналовъ, журналъ 
„Беллегристь“ издаваться не будетъ, 

Засъданля Нсренскаго Уъзднаго Отдьленля №. У. 
Совъта.—ЗасЪданя Керенскаго УЪзднаго Отдфленя въ 
1907 г. назначены въ слфдующуе дни: 29 января, 20 фе- 
враля. 11 марта, 80 апрфля, 20 мал, 20 поня, 23 пюля, 
15 августа, 24 сентября, 253 октября, 19 ноября и 20 
декабря. 

Бибиографическая замптка. 0. Д. Самарина. 
Баня зикожы. пам нужны для приотовлетя духовен- 
ства.—Недавно появившаясл въ печати брошюра подъ 
вышеозначеннымъ заглав!емъ заслуживаетъь самаго серьез- 
наго вниман!я со стороны духовенства и дЪятелей нашей 
духовной школы. Въ этой кважкЪ они услышать вееом- 
нЪфнно безпристрастный и откровенный голосъ глубоко 
преданнаго православной церкви и образовавнато м!рани- 
на. Можно оспаривать положеня автора и не соглашать- 
ся съ его выводами, предположенями и доказательствами, 
но нельзя сомнЪваться въ искренности его суждений, 
Авторъ произносить грозный судъ надъ нашими духовпымы 
школами, Опъ признаетъ ихъ отжившими свой вЪкъ, мерт- 
выми школами, которыя, съ одной стороны, не приготов- 
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ляютъ достаточнаго количества кандидатовь пастыретва. 
а съ другой, —и т кандидаты духовенства, какихъ” 0н% 
выпускаютъ, оказываются слишкомъ плохо подготовлевны- 
ми для пастырскаго служешя. Поэтому, авторъ паетойчи- 
во  рекомендуеть замфнить, нынЪшн]я духовныя школы 
другими институтами— пастырекими школами, которыя ре, 
комендуеть сдфлать всесословными и устроить ‘по типу 
приблизительно  второклаесныхь — церковно-приходекихъ 
школъ, ‘съ в сколько расширеннымъ ° богословскимъ, спе- 
цтально-пастырскимъ образован1емъ. „Жаль, что ваше ду- 
ховенство и духовное юношество ве прислушиваются Къ 
подобнымъ толкамъ въ обществ. Жаль, что мы ве доро- 
жимъ своими нынфшними школами, сами ихъ губимъ. Бу- 
демь мы когда то горько плакать!.. 
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’альнаго съЪзда. Свящ. Н. Быстров5.—2) Преосвященный `Амврос!й 
И-й, епископъ Пензенскй. Б!1ографичесвй очеркъ. С. Артоболевскти. 
—3) Извлечен!е изъ отчета о состоян!и церковныхь школъ, Пензен- 
ской епарж!и за 1905—1906 уч. годъ.—4) Неотложная епарх!альная 

‚нужда,—5) По епарх!и.—6) ИзвЪсл!я и замбтки. 
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